Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsig
13/2023.

JEGYZOKONYYV
Keésziilt: A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg 2023. oktober 2-ai rendkivilli #11ésén a Budapest IL.

keriileti Polgérmesteri Hivatal, Budapest II. kertilet Mechwart liget 1. foldszinti nagytargyaloban,
16.38 6rai kezdettel.

Jelen vannak: Erkezett:
Dr. Bir6 Zsolt bizottsagi elndk 16.30
Ernyey Laszl6 bizottsagi alelnok 16.30
Besenyei Zsofia bizottsagi tag 16.30
Kiss Roland bizottsagi tag 16.30
Dr. Kalota Agnes Méria bizottsagi tag 16.30
Dr. Séanta Zséfia bizottsagi tag 16.00
Dr. Szepeshazi Péter bizottsagi tag 16.30
Bakos-Palinkas Judit meghivott

Berg Daniel meghivott

Dr. Baksa Zsuzsanna meghivott

Kerényi Gyula meghivott

Szab6 Gyula meghivott

Dr. Varga Alexandra meghivott

Kertész Anna jegyzbkonyvvezetd

Dr. Biré Zsolt [tovabbiakban Elnok] koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 jelen
1év6 taggal hatarozatképes.

Elnok javaslatot tesz a jegyzokonyv hitelesitére dr. Szepeshazi Péter bizottsagi tag személyében,
majd a javaslatot szavazésra bocsétja.

Elnsk megéllapitja, hogy a szavazés eredményeképpen a Bizottsag az alabbi dontést hozta:

Budapest Fovaros 11. Ker. Onkormsnyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 252/2023.(X.2.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dont, hogy jelen jegyzékdonyv hitelesitésével dr.
Szepeshazi Péter bizottsagi tagot bizza meg.

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
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Dr. Biré Zsolt: A meghivoban elSterjesztett napirendhez képest egy véltozést kért a hivatal: a 2.
napirendi pontot a kovetkez6 bizottsagi iilésen javasoljék targyalni. Ezzel a modositéssal tenném {6l
a napirendet szavazasra.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. Onkorméanyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 253/2023.(X.2.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag Gigy dont, hogy a napirendet az alabbiak szerint fogadja el:

1. A Budapest Févéros II. Keriileti Onkorményzat tulajdondban 4116 és a Margit-negyed teriiletén
talalhat6 nem lakés céljara szolgal6 helyiségek bérbeadésa

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodds)

Napirend 1. pont
A Budapest Févéros II. Kerilleti Onkorményzat tulajdondban 4ll6 és a Margit-negyed teriiletén

talalhaté nem lakas céljara szolgal6 helyiségek bérbeadasa

Eléterjeszto:
Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartési Osztaly
dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Dr. Biré Zsolt: Sajnos a Margit-negyed testiileti {ilésen nem tudtam jelen lenni, amikor ezeket a
napirendeket térgyalta a bizottsdg. En szerintem nem a hatarozati javaslatoknal, hanem most,
osszegylijtve elmondanam, hogy mi lenne. Akkor kezdjiik szerintem a Vitéz utcai helyiséggel! Ugye
azt julius 31-i hatéllyal — az el6z8 bizottsagi iilésiinkon targyaltuk — visszaadta rendeltetésszertl
haszndlatra alkalmatlansagra hivatkozva az el6z6 bérléje, most pedig kiadjuk valakinek.

Ernyey Ldszl6: Ez a legutolsé.
Besenyei Zséfia: Ez a 14-es.

Dr. Bir6 Zsolt: Szeretném igazabol csak azt kérni, mert ugye nem tudjuk, hogy milyen éllapotban
van jelenleg az a helyiség, nem tudjuk ....

Ernyey Laszlé: Bocsanat, akkor most visszafele megyiink?

Dr. Biré Zsolt: Igen, menjiink visszafelé, ha mar belekezdtem. Az 0j vagy leendd bérl6 nem tudjuk,
hogy mennyire van tisztaban a helyzettel. Enszerintem az lenne tisztességes egy ilyen helyzetben,
hogyha irésban tajékoztatnank arr6l, hogy milyen miiszaki problémdk élltak fonn a kézelmultban
ebben a helyiségben.

Ernyey Laszl6: Az el6z6 bérld is megtekintette, aztin egyszer csak folyt a falbol a viz. Gondolom,
hogy az azdta nem sziint meg.

Dr. Biré Zsolt: Ugyhogy szerintem tényleg, érdemes lenne korrektill, irdsban, hogy igazolhaté
legyen, tajékoztatni.
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Kerényi Gyula: Az én tudomasom szerint az el6z8 bérl6 talan nem kelloképpen mérte fel a helyiség
allapotat és a rendelkezésére 4ll6 eréforrdsokat, tehat ez egy relativ szerz6dés bontasi vagy
megsziintetési ok volt, a rendeltetésre valé mérsékelt alkalmassag. En igy tudom, nem biztos, ezt
lehet, hogy valaki jobban tudja ndlam. En azt tudom, hogy a mostani bérl6jelolt megtekintette, nem
tapasztalt olyan hidnyossagot vagy hibat, ami az § éltala célzott tevékenységet, illetve rendeltetést
befolyasolna, tigyhogy én azt gondolom, hogy ez lehetséges, igy bérbe adni.

Ernyey Ldszlé: Oké, tehat timogatom a kiadast, félreértés ne essék. Azert kérem ezt vagy azért
kérjik ezt az Elnok trral, mert az el8z6 bérld is megtekintette, és 8 se latott semmit. Aztin el kezdett
esni az es®, megjelent a viz, meg a total biidos, dohszag meg salétrom. Most valészinlileg ebben a
melegben kisz4radt. Tehat azt szerintem ne csindljuk, hogy még egyszer ugyanugy jarjunk, mint az
elézéd bérlével. Mert ha & nem l4t at a falakon vagy nem jon egy nagy esd, akkor val6szinileg
visszahtzédott az a probléma, de Gjra fog jelentkezni, és akkor megint vakarjuk a fulliinket. Tehat azt
gondolom, hogy valéban az lenne a korrekt, hogyha irasban felhfvnank a figyelmét, hogy ilyen és
ilyen probléma. Amuigy 16vésem nincs, hogy hogy lehet, injektalassal vagy fogalmam nincs, hogy
lehetne ezt megsziintetni, de szerintem ott folyik 4t a falon a viz. Ott injektalhatunk orrba-szijba, a
vilag pénze nem elég arra, hogy azt helyrepofozza valaki. De legalabb hivjuk fel a figyelmét arra, €s
ne az legyen, hogy bocs, Te ennyit lattl az egészbdl. Csak ezt szerettiik volna mondani.

Dr. Biré Zsolt: Azt gondolom, hogy a johiszemii és tisztességes eljards elve, a tajékoztatasi
kételezettség, az egylittmitkodési kotelezettség mind-mind azt diktalja, hogy ez legyen meg. A sz6
elszall, irds marad, azt gondolom, hogy ez teljesen méltanyolhato kérés. Kapjon irésban tjékoztatast.
Amennyiben ezt elfogadja, és ezzel egyiitt megtekinti, azt mondja, 6 ezt meg tudja oldani, akkor az
egy j6 dolog. De hivatkozni arra nem hivatkozhat késébb, hogy nem kapott megfelels informaciét és
tajékoztatast.

Besenyei Zs6fia: Most nem tudom, hogy hol, mert ugye 249 oldalas az elbterjesztés, de én ezt
olvastam, hogy folhivték a figyelmét. Egyrészt, amit ugye elmondott a Kerényi Gyula, hogy meg is
tekintette, de, hogy folhivtak a figyelmét és tudomésul vette. Tehdt az elSterjesztésben én ezt
olvastam.

Ernyey Laszl6: Err6] van papir?
Besenyei Zsofia: Az elGterjesztésben ezt olvastam.
Ernyey Lasz16: J5. Akkor az a tuti, ami le van irva szerintem.

Dr. Biré Zsolt: Most ha ez megtortént irasban, akkor nyilvéan nincs kérés.

A Margit krt. 9-nél, ott ugye két els6 emeleti lakdsrdl van szd, amely iroda rendeltetési médot kapott.
Korilbeliil két-két és fél évvel ezelétt kezdeményeztiik, a lakéscélu hasznalatat ezen ingatlanoknak.
Egyébként Berg Alpolgarmester tr, amikor besz€ltiink informalisan, akkor 6 is arra emlékezett, hogy
ennek a lakéascélil hasznalata az tudomasul lett véve, és el lett fogadva ez a javaslat. Gondolom ...

Kiss Roland: Mér ki fogadta el?

Dr. Biré Zsolt: Hat a vezetés. Most az a baj, hogy én is Uigy emlékszem, hogy hallottam ezt — nem
tudom pontosan — bizottsagi tilésen vagy testilleti tilésen, erre vonatkozéan. Nem tudom most sajnos
megmondani, hogy két évvel ezel6tt, masfél évvel ezelétt ezen a testiileti iilésen volt napirenden.
Egyébként ennek tényleg j6 lenne utinajarni. Nem tudom, hogy kinek mik az emlékei vagy mi az
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frott elézmény. Az elzd iilésen, mind a testiileten, mind pedig a bizottsdgon olvastuk Polgarmester
trnak a Budavari lakésiigynokséggel kapesolatos deklaraciojat, ahol silyos, megrenditd lakhatsi
valsagrol irt, nyilatkozott. Azt gondolom, hogy egy ilyen stlyos, megrenditd lakhatési valsagban a
lehet6ségeinket indokolt lenne kihaszndlni, és ezek pedig adottak. (ad absurdum mar masfél éve
lehetne lakas célra felhasznalni, de én azt gondolom, hogy semmit nem véltozott a helyzet, ¢s
tovabbra is teljes mértékig indokolt a lakdscél felhasznéldsa ezen ingatlanoknak. Nekem volt
szerencsém két-harom évvel ezel6tt megtekinteni, és ugye a fiirdSkadas fiirddszoba is van ott, azeért
az nem a tipikus irodai hasznalati vizesblokk. Azt gondolom, hogy nyilvén van felujitési igény, ezek
lehetnek eltéréek. Nem tudom, hogy valaki esetleg emlékszik arra, hogy mi volt a dontés?

Kerényi Gyula: A Beruhdzasi Igazgatosag Epitészeti Osztalyon egy kollega csindlt egy atalakitési
tervet koriilbeliil egy éve. Tehét, hogy meg lehetne oldani a lakassa alakitast, viszont ugye nem kertilt
be a Vérosfejlesztének sem az idei, sem a jov6re vonatkozo6 ugye lakas kialakitési, feldjitasi tervébe.
Hogyha j61 emlékszem, azon okndl fogva, hogy elég sokat kellene rakolteni az atalakitasra. Tehat,
hogy azzal, amit egy 4tlagos lakasra — most ugye 11 lakast ujit 6l a Vérosfejleszté — atlagosan,
amennyit rakoltenek egy lakdsra, azt jelentdsen meghaladja. Tehat, hogy nyilvan indokolt lenne
minden olyan lehetdséget megragadni, ami a lakasfunkciét erdsiti vagy béviti ezeknek az
ingatlanoknak a korét, viszont itt ez meriilt fel, ez a koltségoldali probléma, hogy nem biztos, hogy
belathat6 iddn beliil lesz olyan mennyiségli forras, vagy ardnyaiban tobbet vinne el, mint amennyit
mondjuk egy més sszetétell feljitasi csomag tartalmazhat.

Ernyey Laszl6: Nem Kerényi trnak sz61 a hozzaszolasom. Abszolut elfogadom, amit mondasz. Azt
gondolom, hogy ha a haromsz4zmilliét més helyet ki tudjuk fizetni, akkor ezt is fel tudnéank vjitani?
K6sz6ndém szépen!

Besenyei Zsofia: Bocsanat, mivel még nem szavaztunk, most visszaugranék az el6z6re. Mert most
megtalalta az Agnes, amire én emlékeztem. Tehat az MNDTT jegyz6konyvben volt a Vitéz 14.-ben,
hogy a palyazénak megfeleld az ingatlan a jelenlegi paraméterekkel. Tehat Tass Krisztidn mutatta
meg, és folhivta a figyelmet. En emlékeztem, hogy olvastam, és benne van. J§? Tehat ezt szerettem
volna mondani. K6szondm szépen!

Dr. Biro Zsolt: K&szénom Képviseld Asszony! Azt gondolom, hogyha ez tényleg hivatalos irasbeli
tajékoztatast kap, az tok jo. Ha ezt megkapta, akkor nincs kérdés. Hogyha most az MNDTT iilésen
valaki azt mondta, hogy én mutattam meg, és én sz6ltam nekik, azt nem tudjuk, még ha megtortént,
sem tudjuk igazolni, aldtamasztani, egy kés6bbi, egyébként jogos észrevételnél.

Kiss Roland: Hat egy naiv kérdést szeretnék feltenni, mert, hogy lehet, hogy errél mar volt szo, €s
akkor az én figyelmemet keriilte el. Ha a palyazat sor4n egy hasonl6 allapotu helységrol dént az
MNDTT, beérkeznek a palyézatok, akkor minden esctben frasos megerdsitést kér az MNDTT vagy a
GTB? Tehat, hogy ez beépiilt egyébként mér a protokollba, vagy ez most egy precedensteremtd dolog
lesz. En nem zarkézom el ettdl, nem ezért kérdezem, csak, hogy ezt Elnok 1r is gy mondta, mintha
egyébként amugy valésziniileg lenne ennek létjogosultsaga, hogyha tényleg olyan allapotban van egy
helyiség, akkor ne legyen az, hogy havonta 4j palyazérol kell donteniink. Csak, hogy én nem
emlékszem arra, hogy ez igy mitkodne, és egyébként, hogy ha mér tortént ilyen, €s alapvetden a
jegyzBkonyvben is az szerepel, hogy, és mondom nem kizdrva azt, hogy akkor Kkérjlink ir4sos
megerBsitést. De, ha meg szoban hozzéjarult, meg is tekintette a palyazo, tisztdban van a
koriilményekkel, akkor attél még egyébként, hogy 6 frisban azt mondja, hogy rendben van,
visszaadhatja ugyanugy egy hénap milva is. Széval, csak a kérdésem az lenne, hogy kértiink-e
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frasban megerbsitést, vagy egyébként ez nem sziikséges, hogy gy latja Elnok Ur, mint az MNDTT
tagja is, mert, hogy ez egy picit engem most igy megkavart, hogy miért. K6szondm szépen!

Dr. Biré Zsolt: Szeretnék tiszta vizet énteni a pohérba Képviseld Urnak is. Szerintem olyan esetiink
még nem volt, hogy 43 nappal a rendeltetésszeri hasznélatra alkalmatlansagra hivatkozéssal
visszaadott ingatlant adtunk bérbe rendeltetésszerti hasznélatra alkalmasnak. Mert ugye, hogy adunk
bérbe egy olyat, ami nem alkalmas a rendeltetésszer(i hasznalatra? En azt gondolom, hogy ez egy
erds eltérés a korabbiakhoz képest, kiilonds tekintettel a szoros id8beli kdzelségre.

Kiss Roland: Nekem csak annyi lenne még a kérdésem, akkor lehet, hogy ez is egy naiv kérdés lesz.
Béarmilyen eljarasi hataridore hatéssal van egyébként az, hogyha pétlélagosan egy irasos megerdsitést
kériink a palyazotol, vagy egyébként ez ebben az esetben nem is értelmezhetd, ez a kérdés ilyen
forméan?

Dr. Varga Alexandra: Lehet egyszerre. Bocsanat. Amikor értesitjik a GTB dontésrol, akkor abba a
levélbe be lehet frni, hogy ahogy errél mar tajékoztatast kapott, ismét folhivjuk a figyelmét arra, hogy
itt egy beszas van. Egyébként azzal szeretném még kiegésziteni, hogy a hatarozati javaslatban benne
van az, hogy a bérlé teszi rendeltetésszerli haszndlatra alkalmassa, €s ¢n ugy gondolom, hogy az
alapvetd az lenne, hogy azt kellene tisztizni, hogy az a beazés, ami miatt visszavettiik, mibol ered.
Tehéat, hogy az a tarsashézra tartoz6 kérdés-¢, mert akkor meg a Varosfejlesztdnek fol kell 1épni a haz
felé, hogy azt a szigetelést csindltassa meg. Tehat azt azért mindenképpen tisztazni kellene, mert az
azért nem harithaté a bérlére. Nem tudom, mert nem lattam a helyiséget, de az anyagokban nem
olvastam arrél, hogy mi okozta ezt a beazast.

Kiss Roland: Csak akkor annyi lenne a kérdésem, most hallva azt, amit az Ugyvédnd is elmondott,
hogy tehat tulajdonképpen annak akadélya nincs, hogy a palyazot kijeloljuk, dontsiink réla, és azt
mondjuk, hogy igen, egyhangtilag avagy akarhogy is tigy dontdtt a bizottsag, hogy egyébként &t jeloli
ki bérléként. Hanem, hogy ezzel a tajékoztatassal egy idében akkor kéritink még egy visszaigazolast
tulajdonképpen, és még egy potlolagos tdjékoztatast is nyujtunk felé, ha j6l értem, nem zarja ki a
kettd egymast. Tehat, hogy sziikséges-e az, hogy egyébként ezt a dontést akkor késdbbre halasszuk.
Ez lenne a kérdésem.

Dr. Varga Alexandra: Nem.

Dr. Bir6 Zsolt: De ezt senki nem is mondta.

Ernyey L4szl6 és tobben: Nem akarjuk.

Kiss Roland: Tehét, csak, hogy legyen egy visszaigazolas. Ok.

Ernyey Laszlé: Ugye annak kapcsan, hogy akkor ez most egy egyedi eljaras, vagy nem, €n azt
szeretném javasolni — de ugye elmondom, aztén vagy megfogadja a hivatal vagy nem —, hogy egy
kicsit fejlédjiink is. Tehat példaul nem értana az, s6t szerintem az lenne a természetes, hogyha nem
kelléképpen komfortos 4llapotban levd akér helyiségeket, akér lakdsokat kiadunk, aminél a bérlére
harul majd a felGjitasnak a koltsége, akkor mondjuk, hogy ha 6k ezt megnéznék és megpalyéznak,
akkor kapnénak egy korrekt miiszaki tervdokumentici6t arrdl, hogy milyen allapotban van az a
helyiség. Tehét ugye vannak olyan kultrallamok, hasamra iitdk, Norvégia, hogyha el akartok adni
egy helyiséget, akar magéan helyiséget, akkor szépen kijon a hatosag, folméri a te lakdsod miiszaki
allapotat — most azt nem mondom, hogy érjitk utol Norvégiat, mert nem fog ilyen kénnyen menni —
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kapsz egy koriilbeliili értékbecslést stb. stb., és hogyha valaki odaballag, akkor tokéletesen tisztaban
van azzal, hogy milyen allapotu a lakés. Most teh4t nem a spanyolviaszt taldlnank ki, de hogy ha
valaki itt bérelni szeretne valamit, és ugye legendésan nincsenek tul jo allapotban a helyiségeink vagy
akar a lakésaink, és mi azzal a teherrel... Most ne haragudjatok! Korbenéz, és azt latja, hogy
nagyjabol ugy tinik, hogy rendben van, de fogalma nincs, mi van a fal mégott, fogalma nincs, milyen
allapotban van a vizvezetékrendszer, a villany-vezetékrendszer. Folyik-e a falbol eso alatt a viz stb.,
stb. En ezt csak ilyen gondolat ébresztéként mondom. En azt gondolom, hogy erre kélteni is kell.
Tehét én egész biztos, hogy nem orditanék azért, hogyha a Varosfejleszté vagy nem tudom ki a
kutyafiile arra szdnnénak szakembereket, hogy ezeket olyan éallapotban és olyan allapotfelméréssel
probalnank aztan bérbe adni vagy akar eladni, ahol tisztdban lenne mindenki azzal, hogy mi a portéka.
Mert sajnos idaig se ugy volt, de akkor itt az ideje, hogy el6relépjiink. En csak biztatnék mindenkit
erre, hogy fontoljak meg egyaltalan, mert szerintem a korrekt miikodésnek ehhez alapja lenne.
K§szoném szépen!

Dr. Biré Zsolt: Egyetlenegy mondat kiegészitésként, hogy a Vérosfejleszténél a miiszaki
kompetencia meg a helyismeret is rendelkezésre all.

Besenyei Zséfia: Csatlakoznék Elndk ur kijelentéséhez, rendelkezésre 4ll a Virosfejleszténél ez a
szakértelem, és szakérté emberek illetve szakemberek mutatjdk meg ezeket az ingatlanokat.
Ezenkiviil tudtommal az interneten helyrajzi szdm alapj4n is kereshetoek ezek az ingatlanok, illetve
cim alapjan. A kozmiivesitettség 6l van tiintetve fotodokumentéci6val, és ezen kivil ugye, tehét a
személyes megtekintésnél, kapnak egy szébeli tajékoztatast. Azon el lehet gondolkozni, amit Ernyey
Képviselé ur mondott, hogy esetleg késobb ezt egy irasbeli tajékoztatassal kiegésziteni, ezt a
Viérosfejlesztdnek érdemes tovabbitani, ....

Ernyey Laszl6: Akkor a mi felelosségiink. Ne csak a bérlének legyen feleldssége, nekiink is legyen
arra feleldsségiink, hogy az a portéka azt tartalmazza, amit mi llitunk. Mert, ha megmutatjak —
elnézést —, az semmit nem ér.

Besenyei Zséfia: En azt tudom a Varosfejleszts vezetojével, vezérigazgatoval folytatott, illetve Tass
Krisztidnnal folytatott beszélgetések alapjén, hogy mindig olyan ember megy, aki tud vélaszolni. Es
igyekeznek is, ugye, amikor olyan bérleményrél van sz6, hogy nem raktdr — tehat hogy ilyen hosszu
tava tervek —, hogy legyenek tisztaban a jovendd bérlok, hogy milyen feldjitasokra van sziikség.
Mindazonéltal, amit Képviseld tr mondott, azt megfontolandonak tartom. K6széndm szépen!

Kerényi Gyula: Annyi kiegészités az elhangzottakhoz, hogy a Varosfejleszténél a helyismeret
rendelkezésre 4ll, az altaldnos tizemeltetési szakértelem és kapacitds rendelkezésre éll, az ilyen
mélységli szakértelem és kapacitds nem feltétleniil all rendelkezésre. Ezt aldtimasztja az, hogy
példéul a feltjitasra kozbeszerzés keretében kiirt lakdsok miiszaki é4llapotat is kiils6 szakértovel
csinltatjak, mémoki iroddk szoktdk ezt csindlni. Tehit az, hogy a miszaki vezetbje a
Viérosfejlesztének vagy az a két-harom embere, aki egyébként a helyiségeket gardirozza, nekik sem
kapacitasuk sem ilyen mélység{i szakértelmiik nincsen, az én tudomésom szerint.

Ernyey Laszl6: Semmi gond.
Kerényi Gyula: Hogy, ha ismerjilk azt a néhany tucat helyiséget meg mondjuk azt az arat vagy

azokat a dijakat, amiért egy mérndki iroda egy ilyen felmérést prezental, az akar tiz, de akar t6bb
tizmillié forint is lehet évente, Ggyhogy nyilvan ezt mérlegelni kell, hogy erre mennyire van pénziigyi
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vagy koltségvetési mozgéstér. De egyébként nyilvan mi is gondolkoztunk ebben, csak nem volt ra
pénz.

Dr. Bir6 Zsolt: Igazabol szerintem a dontésrol sz916 tajékoztatds mellé adott irasbeli tajékoztatd a
miiszaki allapotrél nem ilyen dsszegeket érint. Nem tudom, ha ehhez nincsen tovabbi, akkor mennék
tovabb. it igazabol egy eljarasi, megint csak tdjékoztatasi jellegl észrevételem lenne, a Margit krt.
7.-nél. Szerintem mindenki emlékszik, hogy torténelmi pillanat volt, itt Ult az ligyvezetd és
tajékoztatott benniinket, hogy mar minden cég lekeriilt a neveérdl, amelyikkel probléma volt. Viszont
most itt van egy masik kérelem ugye, ugyanarra az ingatlanra, ami akkor mar beérkezett, amikor ez
a dontés megsziiletett. Es volt mar sajnos ilyentink, ami szerintem sokkal er6sebb volt, mert ott
hénapokat pihent egy kérelem egy ingatlan vonatkozasaban. De €n azt gondolom, hogy a teljes korii
tajékoztatas, az megilletné a bizottség tagjait. Tehat, ha beérkezik egy kérelem — ad absurdum azon a
napon —, akkor is Gigy lenne szerintem rendjén val6, hogyha err8l kapna tajékoztatdst a bizottsag a
dontés elstt, hogy mas kérelem is van, hiszen a soronkiviiliséget ennél az tigyn¢l azzal indokolték,
hogy ez az egy kérelem érkezett erre az ingatlanra. Tiszta a helyzet? Tudjak mirél van szo.

Tébben: Igen.

Dr. Biré Zsolt: Koszonosm! Nem tudom, van-e esetleg ellenvélemény ezzel kapesolatban. [Nincs. ]
Akkor koszonjiik, hogy legkdzelebb errdl tdjékoztatast kapunk. Es végiil, igazabdl ez csak egy kosza
gondolat, a Kapas utca 46. En magam is ingadozom. Ugye a két kérelmezd koziil az egyik, az egy,
mondjuk igy, hogy vonz6 szolgéltatas, szeszesital kereskedelem, a masik pedig egy miivészeti jellegii
galérias tevékenység. Bennem csak az a kérdés még, hogy a Margit-negyednek ugye a f6 profilja a
kulturalis tevékenység. Akkor nem meriilt fel javaslatként esetleg ez a galéria jellegti vallalkozas?
Ami réadasul ugye egy bejaratott régi tevékenység, mig a masik egy djonnan indulé vallalkozés
lenne, nem mintha az nem lehetne jévedelmezd. Koszéném!

Besenyei Zs6fia: Mint Elndk Gr, ugyanugy én sem voltam az MNDTT-nek ezen a bizonyos tilésén.
A jegyzOkonyvet olvasva azt lattam, hogy 5 egyhangu igen tdmogatast kapott Balla Agnes kérelme,
ez a Cséka Wine és Gastro Kft., mig a mésik kérelem ugye elutasitésra keriilt, ezért, illetve, 5
tartézkodéassal ugye nem kapott tobbséget. Hat ugye errdl beszéltiink annak idején még, hogy a
borkereskedés, az j6 lenne itt ezen a helyen, de ugye, az egy irodalmi szalonnal lett volna egyiitt, ugy
emlékszem, ott, ahol a Margit Nappali lett volna, ugye azt adtuk ki, csak aztén visszalépett a bérlo.
Ugyhogy ilyen borkereskedés még nincsen.

Ernyey Liszl6: De most nem lenne irodalmi szalon, ugye?

Besenyei Zs6fia: Most nem lenne irodalmi szalon. Azt mondtam, hogy az azzal volt egyiitt. Iit nem,
itt egy borkereskedés lenne. Azt irta, hogy haromfés véllalkozés, nagyon jok a létvanytervek
szerintem, amiket csatoltak. En azt gondolom, hogy tdmogatand6. Sajnos nem nagyon kapkodnak
érte, illetve barkinek odaadtuk eddig a virdgarus hazaspar kérelmének visszavondsa utdn, azota ugye
nem valosultak meg ezek a bekoltozések. Ugyhogy én magam részérdl tudom tamogatni azt, amit az
MNDTT déntdtt, ugye piaci alapon, tehat 90.000 Ft + 4fa lenne a bérleti dij, amiért kivenné Balla
Agnes. K8szondm szépen!

Dr. Bir6 Zsolt: Koszonom! Igazabol a bérleti dij szerintem irrelevans, merthogy a mésik kérelmezd
is piaci 4ron venné ki. Az nem hiszem, hogy dontési szempont, mert ugye akkor lenne az, hogyha
nem azonos bérleti dijat fizetnének. Ez csak egy kosza kérdés volt. Es hogyha mér elgurult az eljarasi
gy6gyszerem, akkor még néhany észrevételem lenne az MNDTT iiléssel kapcsolatban. Nem voltam
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ott, és Besenyei Képviseld asszony mar séhajt is, hogy hatarozatot tud hozni az MNDTT példaul a
Margit krt. 9. esetében 3 igen és 1 tartézkodassal, ami szerintem nem elégséges egy hatéarozat
meghozataldhoz egy 9 tagi testiiletben. Ezekre szerintem érdemes lenne figyelni, mert azt gondolom,
hogy egy. egy komolyan vehet? testiiletnek azért a hatarozatképességet, azt érdemes folyamatosan
fenntartani. Besenyei Képviseld asszonynak adom meg a sz0t.

Besenyei Zs6fia: Tehat, mint mondottam volt, kétszer is elolvastam az MNDTTjegyz6konyvét. Ugye
a9 f6bol 5-en voltak jelen, ami hatarozatképességet jelent, és ez az egyetlen olyan kérelem, ami ugye
harmas, 3 ingatlant érint, ahol egy tag személyesen érintett volt, és ezért ki kellett maradnia a
szavazasbél. O ezt betartotta. Ugye nem mindenki tartja be ezt mindig. Tehat, hogy személyes
érintettség alapjén & kimaradt, igy 4-en szavaztak, és abbdl lett 3 igen, 1 tartbzkodas. Tehéat nem
gondolom egyébként, hogy nem tartotték be. Tehat ez szerintem rendben volt, hogy az 5 f6bol egy

i?;;"nyey Laszl6: Akkor az rohadtul hatarozat képtelen draga Besenyei Kartarsno!
Besenyei Zsofia: Miért lenne hatdrozat képtelen?

Ernyey Laszl6: Hat, hogyha kimaradt a szavazéasbol, akkor mitél lenne az?
Besenyei Zsé6fia: Nem.

Dr. Biré Zsolt: Szeretném megkérdezni a tanult kollégikat. Nézek Ugyvéd trra, Ugyvéd
asszonyokra, hogy 6k hogy latjak, hogy hatarozatképes-¢.

Berg Déniel megérkezik az iilés hivatalos helyiségébe.

Dr. Varga Alexandra: Attél fiigg, hogy hdnyan voltak ott, €s mit mond a — nem tudom, hogy van-e
ennek Szervezeti Milikodési Szabalyzata.

Dr. Biré Zsolt: Ugyrendje van szerintem.
Dr. Bir6 Zsolt: Megérkezett Berg Alpolgarmester ur, ¢s neki megadnam akkor a szot.

Berg Déniel: Az MNDTT elnokeként megerdsitem, hogy hatarozatképes volt az iilés. 9 f6bdl 5-en
jelen voltunk, ami hatérozatképes.

Dr. Biré Zsolt: Bocsinat, az én eltéré véleményem az az, hogy az 5 szavazat jelent
hatarozatképességet. 5 leadott szavazat, nem pedig 5 jelen 1évd, de nem szavazé tag. Tehat, szerintem
az Mbtv.-t itt érdemes ebben mint irdnymutatét megnézni, mert akkor, bocsanat, 1 szavazattal is
lehetne hatérozatot hozni, hogy, ha mondjuk egy 9 f6s testiiletben 5-en jelen vagyunk, és 4-en azt
mondjuk, hogy ,.hat ebben nem kivanunk szavazni” vagy 4-en nem kivannak szavazni, én pedig
egyediil tigy dontok, hogy, .hat milyen j6 is ez”. Tehét, nyilvan a demokrécia értelmezésben vannak
cltérések. De azt gondolom, hogy ebben nem szabadna, hogy legyen, ez szimszeriiség.
Hatarozatképes egy testiilet abban az esetben, hogyha a testiilet tagjainak a tbbsége leadja szavazatat.
Ugy lehet hatirozatot hozni. Bocsanat, akkor, hogyha nincsen mindsitett tobbség. Tehat ez az
egyszerl tobbségnek az elve. [is most akkor megadndm Alpolgarmester Grnak a sz6t.

Berg Diéniel: Igen, csak kiegésziteném. Ott egy személyében érintett tag volt, akinek rokona dolgozik
az emlitett helyen, illetve volt még egy tag, aki dllaspontunk szerint, illetve a Jogi Osztaly dllaspontja
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szerint nem jogilag Osszeférhetetlen, tehat egy misorban miisort vezet néha onkéntes moédon,
jutalmazas nélkiil. Ezért § a sajat lelkiismerete szerint tigy dontott, hogy nem vesz részt a szavazason.
Ezt ismertettem is egyébként, hogy jogilag nem tekintjilk dsszeférhetetlennek. De, hogy itt egy
palyazat érkezett be. Itt van alternativ javaslat? Vagy ez csak egy ilyen formaisag?

Dr. Bir6 Zsolt: Ez csak egy eljarasjogi észrevétel volt.

Berg Diniel: Igen, akkor emlékeztetném Elnok Urat, hogy ez egy ad-hoc bizottsag, tehat kicsit
lazabb keretek kozott miikddik, de természetesen, hogyha van ra javaslat, akkor nagyon szivesen
formalizaljuk, mint egy valodi bizottsag.

Dr. Biré Zsolt: Nincs. Szerintem iigyrendje van a bizottsagnak, és az Ugyrend szerintem tartalmazza
azt, hogy a tébbségre figyelni kell, a t8bbségi dontésre, €s a tobbségi dontésnek mik a feltételei. Most
nem olvastam el az Ugyrendet, de ...

Dr. Varga Alexandra: De az egyszeri tobbség mindig gy értends, hogy a jelenlévéknek az
egyszerti tobbsége. Es ha 5-en voltak ott, akkor a 3 a matematika szabélyai szerint tobbség.

Berg Déniel: fgy van.

Dr. Biro Zsolt: En azt vitatom, hogy dontésképes-e egy testiilet, mert egy 9 tagu testiilet akkor
dontésképes, hogyha 5-en szavazatot adnak le. Most akkor nézzitk meg a 7 tagh GTB-nél, hogyha 4-
en jeleniink meg, és egyvalaki nem adja le szavazatét, akkor hatdrozatképtelenek vagyunk.

Dr. Varga Alexandra: De leadja a szavazatat, mert a tartézkodas, az ugyan nem ...
Ernyey L4sz16: Nem, nem vesz részt a szavazasban.
Besenyei Zséfia: De nem, ez nem ugyanaz!

Dr. Biré Zsolt: Akkor most szerintem kezdjiik a MNDTT-nél. Ugyanis itt 1 nem szavazott, 4 leadott
szavazat volt, a tartozkodassal egyetemben volt 4 leadott szavazat egy 9 tagu testiiletben. Tehat egy
9 tagt testiilet 4 leadott szavazattal nem dénthet.

Dr. Varga Alexandra: Nem az szémit. Kiilon kell kezelni. A hatdrozatképességet és a szavazast
kiilsn kell kezelni. Ha hatarozatképes — és hogyha 9-bél 5 jelen volt, akkor hatérozatképes —, akkor
ugyanazok a jogok illetik meg, mint hogyha 9-en lennének. Es a jelenlévéknek a tobbségi
szavazatdval hozhat hatérozatot. Es az 5-bél a 3 szavazat, az tobbség.

Dr. Biré Zsolt: Ezt 4 év utn vitatjuk. En azt szeretném kérni, Jegyzé Gr ezt akkor éllasfoglalésaval
tisztézza, hogy a hatdrozatképesség hogy alakul. Szerintem most att] fiiggetlen mi szavazhatunk
ezekrél a kérdésekrdl, de ezt szerintem most jegyzokonyvben rogzitsiik. Ezt szerintem egyszer mar
végigvitatkoztuk két évvel ezel6it. Igen, és utdna végiil szerintem az az allaspont nyert igazolast,
amelyet most is képviselek, és akkor is képviseltem. Akkor is vitatta a t6bbség, de ezt érdemes lenne
szerintem tisztézni. Ugyhogy én szeretném ezt kérni, hogyha van ra lehet6ség. Egyébként meg egyéb
észrevétel részemr6! nincs, tehat, hogy, ha nincs mas észrevétel, javaslat, ...

Kiss Roland: K6szoném Képviseld Ur! Nem akarom most mar flboritani a sorrendet, de visszatérve
egyébkeént a Vitéz utca 18 szam alatti helyiségre, akkor csak annyi lenne a kérdésem, hogy mi lenne
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az Elndk ur javaslata. Mert, hogy lehet, hogy én értettem félre, de, hogy akkor ebben donteni fogunk,
szavazni fogunk, de, hogy akkor itt lenne egy ilyen kiegészitd javaslat is, ha jol értem. Ami egy része
lesz a hatédrozati javaslatnak? Vagy ez csak egy kérés volt, hogy térténjen meg.

Dr. Biré Zsolt: Ez csak egy kérés volt, hogy torténjen meg irdsban is ez a tajékoztatas. Ha szoban
megtortént, az nyilvan jo, de torténjen meg irdsban is.

Kiss Roland: K&szonom, csak ezt szerettem volna tisztdzni.

Berg Diéniel: Ugyrendit szeretnék.

Dr. Biré Zsolt: Berg Alpolgarmester urnak iigyrendben adom meg a sz6t.

Berg Diniel: Csak itt a jegyz6konyv kedvéért jelezném, hogy a Margit krt. 9. és 22. esetében 3 igen
szavazat volt, 0 nem szavazat és 1 tartdzkodas, tehat 4-en szavaztak az 5-bol, 1 tavol maradt a
szavazastol, és a 3, az még mindig a tobbsége a 4-nek. Tehét ez igy elég egyértelmil. Az 5-nek is
egyébként, de a 4-nek végképp.

Dr. Biré Zsolt: Kérdezem a Tisztelt Bizottsagot, hogy ha nincs olyan egyéb kérdés, észrevétel,
javaslat, akkor megkezdhetjiik a hatarozathozatalt.

[Tovébbi kérdés, észrevétel nincs.]

Elndk szavazisra bocsitja a jegyzokonyv mellékletét képez6, a napirend targydban késziilt
el6terjesztés 1.A/ hatérozati javaslatat az elterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elndk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkorméinyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 254/2023.(X.2.) hatérozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsig Ggy dént, hogy a Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
a tulajdondban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13761/2/A/3 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Csalogdny u. 41. alagsor 2. ajto alatt talalhato, 30 m? teriiletii, raktdr megnevezést
ingatlant Pintér Aniké (maganszemély, lakeim: I (cszére — a Margit-
negyed Dontés-eldkészitd és Tandcsadd Testiilet javaslatat figyelembe véve — raktirozds céljara
hatérozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6d6 felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakéstorvény)
43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondasi idoben allapodnak meg, mely tényt
a bérleti szerz6désben rdgziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkdtésekor a
Pintér Anikénak az Onkorményzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhatraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij dsszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) €s a
357/2020. (X1.30.) Képvisel6-testiileti hatirozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal 2023.
szeptember 20-an elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet
rendelkezései szerint: 30.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabélyok szerinti AFA/hé, valamint
a bérl6t terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.
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A 34/2004. (X.13.) Snkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ., Helyiségbérleti
szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzédés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel6 mértékil Gsszeget fizessen meg bérbeadé részére (dvadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadé dltal szabadon felhaszndlhatd. A Bérld dgltal a GTB
hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értékniveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értéknovels beruhdzds
koltségei fedezéséhez az 6vadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon belili bérléi dvadék visszapotldsi
kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az dvadék a beérld és a
bérbeads kozitti elszdmoldst kovetGen visszajar. A bérbeadé az dvadék dsszege utdn kamatot nem
fizet.”

A bérlé vallalja a helyiség rendeltetésszerli hasznalatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az éltala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
&s értéknoveld beruhazast is sajat kockazatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. Abérlé barmilyen
atalakitési, feljitdsi munkét csak a bérleti szerz8dés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyé dontését kovetben, a bérbeadoval kotstt killon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése ¢és
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeado részere bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogeimen torténé megsziinésekor a bérld a felujitas soran elvégzett munkak,
valamint a feltjitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithaté tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti dllapot helyredllitasara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Pintér Aniké a helyiségbérleti szerz6dést a hatarozat kézhezvételétdl szdmitott 60
munkanapon beliil nem kéti meg, igy a jelen hatdrozat a hataridé leteltét kovetd napon minden
tovabbi jogcselekmény nélkiil hatdlyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyzd Gtjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvéntartasi Osztély vezetdjét, hogy tegye meg a szikkséges intézkedéseket.

Felel6s: Polg4rmester Utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi €és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnok szavazdsra bocsitja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés 2.A/ hatarozati javaslatat az elterjesztésben lefrtakkal egyezé tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros II. Ker. (")nkorms'mxzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 255/2023.(X.2.) hatdrozata
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A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag igy dont, hogy a Budapest Fovaros IL. Keriileti Onkorményzat
a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13490/0/A/51 hrsz.-on nyilvéantartott,
természetben 1027 Budapest, Frankel Le6 t 9. alatt taldlhatd, 28 m? tertiilet(i, lizlethelyiség
megnevezésii ingatlant a Hellodesign Bt. (székhely: 1026 Budapest, Nyul u. 18. 2. em. 3. ajtd,
cégjegyzékszém: 01-06-792008, adoészam: 22393869-2-41, képvisels: Torma Krisztian
{izletvezetésre jogosult tag) részére — a Margit-negyed Dontés-elokészité és Tanacsadd Testiilet
javaslatét figyelembe véve — kézmiives miihely kialakitisanak cél jara (jegyzetfiizet stb. készitése)
hatérozatlan idore bérbe adja azzal, hogy szerz6do felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakastérvény)
43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondési iddben allapodnak meg, mely tényt
a bérleti szerzddésben régziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjén a szerz6dés megkotésekor a
Hellodesign Bt.—nek az Onkorményzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhatraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest Fovéros II. Keriileti Onkorméanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képviselé-testiileti hatérozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. &ltal 2023.
augusztus 16-4n elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004, (X.13.) Onkormanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 80.000,- Ft + a mindenkor hatalyos jogszabdlyok szerinti AFA/hé, valamint
a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmeében a , Helyiségbérleti
szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a bérl6 a szerzbdés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeadd részére (Gvadék), amely dOsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeads dltal szabadon felhaszndlhato. A Bérlo dltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értékniveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett évadékbol az értékniveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az dvadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-0s
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovetd 30 napon beliili bérloi dvadék visszapotldsi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az ovadék a bérlé és a
bérbeads kozotti elszamoldst kovetBen visszajar. A bérbeadd az dvadék osszege utdn kamatot nem

fizet.”

A bérld vallalja a helyiség rendeltetésszerti hasznalatra val6 alkalmassé tételét azzal, hogy az altala
végzett munkélatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értéknoveld beruhdzast is sajét kockazatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérlé barmilyen
atalakitési, felGjitasi munkat csak a bérleti szerzédés megkotését €s a Gazdaségi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagy6 dontését kivetden, a bérbeaddval kotstt kiilon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket kiteles a bérl6 a bérbeado részére bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor a bérlé a felujitas soran elvégzett munkék,
valamint a felujitas soran beépitett, dllagsérelem nélkiil el nem tavolithat6 tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitasara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a Hellodesign Bt. a helyiségbérleti szerz6dést a hatéarozat kézhezvételétdl szamitott 60
munkanapon belill nem koti meg, ugy a jelen hatérozat a hataridd leteltét kdvetd napon minden
tovébbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyzo Utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.
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Felelés: Polgirmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi ¢s Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hatarido: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnok szavazésra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képez6, a napirend targydban késziilt
eléterjesztés 3.A/ hatérozati javaslatét az el6terjesztésben lefrtakkal egyezd tartalommal, valtoztatés
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros IT. Ker. Onkorméinyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 256/2023.(X.2.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros 1. Keriileti Onkorményzat
a tulajdondban 4116, Budapest I1. keriilet, belteriilet 13655/0/A/1 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Kapis u. 46. pinceszint alatt taldlhato, 27 m? teriiletli, raktar megnevezési
ingatlant a Cs6ka Wine and Gastro Korlitolt Felelgsségii Tarsasig (székhely: 1131 Budapest,
Dolméany utca 38. foldszint 1. ajtd, cégjegyzékszam: 01-09-421150, ad6szam: 32381955-2-41,
képviseld: Balla Agnes Erzsébet tigyvezetd) részére — a Margit-negyed Déntés-elokészitd és
Tanécsad6 Testillet javaslatat figyelembe véve — bor- és sorszakiizlethez kapesolédé (magyar
naturalis és mikroboraszok tételei) raktirozas és tdrolds céljara hatirozatlan idére bérbe adja
azzal, hogy szerz6d6 felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakéstorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak
szerint hat honapos felmondési idében 4llapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzédésben rogziteni
kell.

A 34/2004. (X.13.) dnkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddes megkétésekor a
Cséka Wine and Gastro Kft-nek az Onkormanyzattal szemben adé- vagy bérleti dijhatraléka nem
allhat fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkorményzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képviseld-testiileti hatérozatai, valamint az Immowell 2002, Kft. altal 2023.
szeptember 20-4n elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) tnkormanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 25.000,- Ft + a mindenkor hatélyos jogszabalyok szerinti AFA/hé, valamint
a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a , Helyiségbérleti
szerz6dés megkitésének feltétele, hogy a bérl6 a szerzddés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel6 mértékii osszeget fizessen meg bérbeadd részére (6vadék), amely osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeads dltal szabadon felhasznalhato. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, litemezéssel és koltséggel végzett értékniveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbdl az értékniveld beruhazas
kéltségei fedezéséhez az ovadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemtery 50%-o0s
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovetd 30 napon beliili bérloi dvadék visszapotldsi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megszinésekor az ovadék a bérlé és a
bérbeads kozitti elszamoldst kovetGen visszajdr. A bérbeadd az 6vadék dsszege utdn kamatot nem
fizet.”
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A bérls vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra valo alkalmassé tételét azzal, hogy az altala
végzett munkdlatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitésra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhazést is sajat kockazatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérlé barmilyen
stalakitasi, feltjitasi munkét csak a bérleti szerzOdés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyé dontését kovetden, a bérbeaddval kotétt kiilon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkék kerlilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése ¢s
befejezése, ezeket koteles a bérlé a bérbeado részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen t6rténé megsziinésekor a bérld a feldjitas sordn elvégzett munkaék,
valamint a felujitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithatd tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti dllapot helyredllitasara, azok a
Bérleményben maradnak, €s a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a Cséka Wine and Gastro Kft. a helyiségbérleti szerz6dést a hatarozat kézhezvételétol
szAmitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, Gigy a jelen hatérozat a hataridd leteltét kdvet6 napon
minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a szilkséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi €s Ingatlan-
nyilvantartési Osztaly vezetdje
Hatarid6: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnok szavazasta bocsitja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyédban késziilt
el6terjesztés 4.A/ hatrozati javaslatat az elGterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatds
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fovaros 11. Ker. Onkorményzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 257/2023.(X.2.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag igy dont, hogy a Budapest Févaros 1. Kertileti Onkormanyzat
a tulajdonaban 4116, Budapest I1. keriilet, belteriilet 13655/0/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Kapas u. 46. foldszint alatt talélhato, 16 m? teriiletd, iizlethelyiség megnevezési
ingatlant a Cs6ka Wine and Gastro Korlitolt Felelgsségii Tarsasig (székhely: 1131 Budapest,
Dolmany utca 38. foldszint 1. ajto, cégjegyzékszam: 01-09-421150, addszam: 32381955-2-41,
képvisels: Balla Agnes Erzsébet tigyvezetd) részére — a Margit-negyed Dontés-el6készitd és
Tanécsad6 Testillet javaslatit figyelembe véve — bor- és sor szakiizlet (magyar naturalis és
mikroborszok tételeivel) kialakitdsanak és iizemeltetésének céljira hatirozatlan idére bérbe
adja azzal, hogy szerz6dd felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében
foglaltak szerint hat hénapos felmondasi id6ben dllapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzodésben
rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz8dés megkotésekor
Cséka Wine and Gastro Kft-nek az Onkorményzattal szemben add- vagy bérleti dijhatraléka nem
allhat fenn.
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A bérleti dij dsszege a Budapest Févéros II. Kerileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képvisel6-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal 2023.
augusztus 14-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) dnkormdanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 90.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabalyok szerinti AFA/hé, valamint
a bérlét terheli a mindenkori kézos koltség és a haszndlattal egyiittjaré koltségek megfizetése

is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz6dés meghotésének feltétele, hogy a bérlé a szerzédés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel6 mériékii Osszeget fizessen meg bérbeadd részére (6vadék), amely osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dltal szabadon felhaszndlhatd. A Bérld dgltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknoveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett ovadékbol az értékniveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az 6vadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon beliili bérldi évadék visszapotldsi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a
bérbeadé kozotti elszdmoldst kovetGen visszajar. A bérbeadé az évadék osszege utdn kamatot nem
fizet.”

A bérl8 vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra val6 alkalmassa tételét azzal, hogy az éltala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra sesmmiféle igényt nem tarthat
&s értékndveld beruhézast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérlb barmilyen
atalakitasi, felujitasi munkét csak a bérleti szerzodés megkdtését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyé dontését kovetden, a bérbeadoval kotott killon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket kiteles a bérlé a bérbeadd részére bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténé megsziinésekor a bérld a feljitas soran elvégzett munkak,
valamint a fel@jitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithat6 tartozekok, berendezések
s felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti dllapot helyreallitasara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a Cséka Wine and Gastro Kft. a helyiségbérleti szerz8dést a hatarozat kézhezvételétdl
szamitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, gy a jelen hatérozat a hatéridé leteltét koveté napon
minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyzd Gtjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositési és Ingatlan-
nyilvantartdsi Osztaly vezetdje
Hatarido: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Elndk szavazésra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezé, a napirend targydban késziilt
elterjesztés 5.A/ hatérozati javaslatét az eléterjesztésben leirtakkal egyezé tartalommal, valtoztatas
nélkdl.

Elndk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Fovaros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 258/2023.(X.2.) hatarozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févéros II. Keriileti Onkorményzat
a tulajdondban 4116, Budapest I1. keriilet, belteriilet 13655/0/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Kapas u. 46. foldszint alatt talalhat6, 16 m? teriiletdi, iizlethelyiség megnevezésii
ingatlant Mezé Imre Zsoltné e.v. (cim: [ GGG -0
46363608-1-33) részére — a Margit-negyed Déntés-elokészitd és Tandcsadd Testiilet javaslatat
figyelembe véve — nem adja bérbe.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 tjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannét, a Vagyonhasznositési €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a szilkséges intézkedéseket.

Felelds: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridoé: 30 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elndk szavazdsra bocsitja a jegyzokoényv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
el6terjesztés 6.A/ hatdrozati javaslatat az elterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatés
nélkiil.

Elndk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros 11. Ker. Onkormanyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 259/2023.(X.2.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag gy dont, hogy a Budapest Févéros II. Kertileti Onkorményzat
a tulajdondban 4ll6, Budapest II. kerilet, belteriilet 13235/06/A/2 hrsz.-on nyilvéntartott,
természetben 1024 Budapest, Kis Rokus 37. alagsor. ajté: 2. alatt talalhato, 20 m? teriiletii,
iizlethelyiség megnevezésii ingatlant a Magnify Creative Solutions Kft. (székhely: 2100 G6do116,
Méhész koz 5., cégjegyzékszam: 13-09-225842, adoszam: 32222003-2-13, képviseli: Nagy Déniel
Tibor {igyvezetd), részére — a Margit-negyed Dontés-elokészité és Tandcsadd Testiilet javaslatat
figyelembe véve — stidi6 kialakitdsa és iizemeltetésének céljira hatdrozatlan iddre bérbe adja
azzal, hogy szerz6d6 felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak
szerint hat honapos felmondési idSben 4llapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzodésben rogziteni
kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkotésekor a
Magnify Creative Solutions Kft.nek az Onkormanyzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhétraléka
nem 4llhat fenn.

A bérleti dij dsszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képviselb-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal 2023.
augusztus 14-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) onkorményzati rendelet
rendelkezései szerint: 69.000,- Ft + a mindenkor hatélyos jogszabalyok szerinti AFA/hé, valamint
a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a haszndlattal egyiittjaré kiltségek megfizetése
is.
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A 34/2004. (X.13.) onkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz8dés meghkotésének feltétele, hogy a bérlé a szerzbdés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel6 mértékii osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dital szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknovelo
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értéknoveld beruhdzis
koltségei fedezéséhez az ovadék sszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-0s
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon beliili bérloi évadék visszapotldsi
kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérld és a
bérbeadé kozotti elszdmoldst kovetben visszajdr. A bérbeadé az évadék osszege utdn kamatot nem
fizet.”

A bérlé vallalja a helyiség rendeltetésszerti hasznélatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az éltala
végzett munkélatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszdmitésra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhazast is sajat kockAzatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérl6 barmilyen
4talakitasi, feljitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyo dontését kovetden, a bérbeadoval kotott killon megéllapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkdk keriilnek elvégzésre, mikor térténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen t6rténd megsziinésekor a bérlé a felujitas sordn elvégzett munkak,
valamint a felujitas soran beépitett, dllagsérelem nélkiil el nem tavolithaté tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitiséra, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a Magnify Creative Solutions Kft. a helyiségbérleti szerzédést a hatarozat
kézhezvételétdl szamitott 60 munkanapon beliil nem kiti meg, ugy a jelen hatarozat a hatéaridé leteltét
kovetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatdlyét veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 Gtjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztély vezetéje
Hatarido: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Dr. Bir6 Zsolt: Ugye ez az, ahol a multkor nem kaptunk tajékoztatast. Es ezt ismét szeretném kérni,
hogy kapjunk tajékoztatast — hogyha mas kérelem is benyujtasra keriilt — még mieldtt dontést hozunk.
Szerintem szintén, a thjékoztatasi kotelezettség, a tisztességes és johiszemii eljarashoz tartozik.

Elnsk szavazdsra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targydban készilt
elterjesztés 7. hatdrozati javaslatdt az eldterjesztésben leirtakkal egyez$ tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnsk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. 6nkorményzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 260/2023.(X.2.) hatarozata
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A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag gy dont, hogy a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkorményzat
a tulajdonaban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13388/0/A/44 hrsz.-on nyilvantartott,
természetben 1024 Budapest, Margit krt. 7. féldszint alatt tal4lhato, 163 m? teriiletdi, lizlethelyiség
megnevezésii ingatlant Légzéssel a lélekért Alapitvany (székhely: 7095 Tamési, Péva u. 13,
adészam: 18945803-1-17) részére — a Margit-negyed Dontés-el6készité és Tandcsado Testiilet
javaslatét figyelembe véve — nem adja bérbe.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannét, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositési és Ingatlan-
nyilvéntartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 30 nap

(7 bizotts4gi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Elnok szavazisra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend térgyaban keésziilt
eloterjesztés 8.A/ hatdrozati javaslatét az eléterjesztésben lefrtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkorm#nyzat Gazdasagi és

Tulajdonosi Bizottsdganak 261/2023.(X.2.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag gy dént, hogy a Budapest F6varos II. Keriileti Onkorményzat
atulajdonaban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13387/1/A/4 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1024 Budapest, Margit krt. 9. 1. em. 1. sz. alatt talalhato, 134 m? teriiletll, iroda megnevezésii
ingatlant a TILOS Kulturslis Alapitviny (székhely: 1089 Budapest, Unsi at 102., adészam:
18002454-2-42, képvisels: Palos Gyodrgy Ali) részére — a Margit-negyed Dontés-elokészitd s
Tanacsadé Testillet javaslatat figyelembe véve — kozdsségi radié iizemeltetésének céljira
hatdrozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6d felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakastérvény)
43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondasi idében allapodnak meg, mely tényt
a bérleti szerz6désben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz8dés megkotésekor a
TILOS Kulturilis Alapitvanynak az Onkormanyzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhatralcka nem
allhat fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest Fovaros II. Kerdileti Onkorményzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képviselo-testiileti hatérozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal 2023.
szeptember 20-4n elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) onkormanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 242.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabdlyok szerinti AFA/hé,
valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré koltségek
megfizetése is.
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A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzGdés megkotésének feltétele, hogy a bérls a szerzédés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeadé részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeads dital szabadon felhaszndlhatd. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknoveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értéknoveld beruhdzds
kéltségei fedezéséhez az 6vadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-0s
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon belilli bérldi évadék visszapdtldsi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérls és a
bérbeads kizotti elszdmoldst kovetSen visszajar. A bérbeadé az évadék osszege utan kamatot nem
fizet.”

A bérld vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az éltala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitsra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhdzést is sajat kockazatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérl6 barmilyen
4talakitési, felujitédsi munkét csak a bérleti szerz8dés megkotését és a Gazdasdgi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyo dontését kovetSen, a bérbeaddval kotott kiilon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor térténik a munka megkezdése €s
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadé részére bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténé megsziinésekor a bérld a feldjitas soran elvégzett munkak,
valamint a felGjitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithat6 tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyredllitasara, azok a
Bérleményben maradnak, €s a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a TILOS Kulturilis Alapitvany a helyiségbérleti szerzédést a hatdrozat
kézhezvételétd] szamitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, Gigy a jelen hatrozat a hatdridé leteltét
kovetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatélyét veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési és
Ingatlan-nyilvéantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvéantartasi Osztaly vezetoje
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 3 nem, 0 tartézkodas)

Elndk szavazasra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend térgyaban készilt
eléterjesztés 9.A/ hatérozati javaslatét az el6terjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatds
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az alabbi déntést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. Onkorményzat Gazdaségi és
Tulajdonosi Bizottsagdnak 262/2023.(X.2.) hatdrozata
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A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros IL. Keriileti Onkormanyzat
a tulajdondban 4116, Budapest I1. keriilet, belteriilet 13387/1/A/S hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1024 Budapest, Margit krt. 9. 1. emelet 2. sz. alatt taldlhato, 52 m? teriiletdi, iroda megnevezésii
ingatlant a TILOS Kulturilis Alapitvany (székhely: 1089 Budapest, Ul6i at 102., adészam:
18002454-2-42, képvisel6: Palos Gyorgy Ali) részére — a Margit-negyed Dontés-elSkészitd €s
TanAcsad6 Testillet javaslatst figyelembe véve — kozosségi radié iizemeltetésének céljira
hatérozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6dd felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakéstorvény)
43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondasi idében 4llapodnak meg, mely tényt
a bérleti szerzédésben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz8dés megkdtésekor a
TILOS Kulturslis Alapitvinynak az Onkorményzattal szemben adé- vagy bérleti dijhatraléka nem
allhat fenn.

A bérleti dij osszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képviselé-testiileti hatérozatai, valamint az Immowell 2002. Kift. altal 2023.
szeptember 20-4n elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) énkormanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 92.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabalyok szerinti AFA/h6, valamint
a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznilattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz6dés megkitésének feltétele, hogy a bérlG a szerzédés aldirdsdig hdarom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely ésszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadé dltal szabadon felhaszndlhatd. A Bérly dltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értékniveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett dvadékbol az értékniveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az 6vadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemtery 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon belilli bérldi ovadék visszapotldsi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a
bérbeadé kozotti elszdmoldst kovetben visszajar. A bérbeadé az évadék dsszege utdn kamatot nem
fizet.”

A bérlé vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznélatra valé alkalmassé tételét azzal, hogy az altala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhdzast is sajat kockézatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérld barmilyen
atalakitasi, feljitasi munkat csak a bérleti szerzédés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagy6 dontését kovetden, a bérbeadoval kotdtt kilon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony béarmilyen jogcimen térténd megsziinésekor a bérld a felnjitas soran elvégzett munkak,
valamint a felujitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem téavolithat6 tartozékok, berendezések és
felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti llapot helyredllitasara, azok a Bérleményben
maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a TILOS Kulturdlis Alapitviny a helyiségbérleti szerzodést a hatérozat
kézhezvételétdl szamitott 60 munkanapon beliil nem koti meg, ugy a jelen hatirozat a hatéridd leteltét
kévetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyét veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvéantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.
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Felelos: Polgérmester Utjdn dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositési és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 3 nem, 0 tartézkodés)

Elngk szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend térgyaban készillt
elterjesztés 10.A/ hatirozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. (")nkormainxzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsagdanak 263/2023.(X.2.) hatdrozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsig ugy dént, hogy a Budapest F6varos II. Keriileti Onkormanyzat
a tulajdondban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13525/0/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Margit krt. 22. alatt tal4lhat6, 20 m? teriiletd, iizlethelyiség megnevezésii ingatlant
a TILOS Kulturalis Alapitvany (székhely: 1089 Budapest, U116i at 102., adészam: 18002454-2-42,
képviseld: Palos Gyorgy Ali) részére — a Margit-negyed Dontés-el6készitd és Tanéacsad6 Testiilet
javaslatét figyelembe véve — kozosségi radié iizemeltetésének céljira hatirozatlan idore bérbe
adja azzal, hogy szerz6dd felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakéstrvény) 43. § (1) bekezdésében
foglaltak szerint hat honapos felmondési idében allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzbdésben
rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorméanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjén a szerz8dés megkdtésekor a
TILOS Kulturilis Alapitvinynak az Onkorményzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhétraléka nem
allhat fenn.

A bérleti dij osszege a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) KépviselS-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. 4ltal 2023.
szeptember 25-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) Gnkormanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 42.000,- Ft + a mindenkor hatélyos jogszabdlyok szerinti AFA/hé, valamint
a bérlét terheli a mindenkori kozés koltség és a hasznalattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.

A 34/2004. (X.13.) nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a bérl6 a szerzédés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel6 mértékii dsszeget fizessen meg bérbeadd részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeads dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknoveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értékniveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az dvadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az litemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon belili bérldi ovadék visszapotldsi
kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az dévadék a bérid és a
bérbeads kozotti elszdmoldst kivetben visszajar. A bérbeadé az bvadék osszege utdn kamatot nem
fizet.”

21
1 4 jegyrokonyvvezetd megjegyréseit szogletes zdrdjelbe tesszik



A bérls vallalja a helyiség rendeltetésszerti hasznélatra valo alkalmassé tételét azzal, hogy az altala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhazast is sajat kockazatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérl6 barmilyen
atalakitasi, feltjitasi munkét csak a bérleti szerzodés megkotését és a Gazdasagi ¢s Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyé dontését kovetden, a bérbeaddval kotstt kiilon megallapodés alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérl a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogeimen torténd megsziinésekor a bérl6 a feldjitas soran elvégzett munkak,
valamint a feldjitas sordn beépitett, dllagsérelem nélkiil el nem tavolithat6 tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti 4llapot helyredllitdsara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben TILOS Kulturilis Alapitvany a helyiségbérleti szerz6dést a hatarozat kézhezvételétol
szamitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, Gigy a jelen hatérozat a hatéridd leteltét koveté napon
minden tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvéantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartési Osztaly vezetdje
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 1 nem, 0 tartézkodas)

Elndk szavazdsra bocsitja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés 11.A/ hatérozati javaslatat az eléterjesztésben lefrtakkal egyezé tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazds eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkormén_vgat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 264/2023.(X.2.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag gy dént, hogy a Budapest Févaros II. Kerilleti Onkormanyzat
a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13669/0/A/49 hrsz.-on nyilvantartott,
természetben 1027 Budapest, Szdsz Karoly u. 1. pinceszint alatt talalhatd, 609 m? teriilet(i, egyéb
helyiség megnevezésii ingatlanbdl 509 m? teriiletli ingatlanrész bérléjének a Magyarorszagi Somer
Hacair Egyesiiletet (székhely: 1061 Budapest, Paulay Ede u. 1. ad6szam: 181 82192-1-42, képviseld:
Bedb Marton) — a Margit-negyed Dontés-elokészité és Tandcsado Testiilet javaslatat figyelembe véve
— kozosségi tér kialakitasinak céljara jeldli ki.
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A Bizottsag — iigy dont tovabba, hogy a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkorményzat a tulajdonéban
4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13669/0/A/49 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1027
Budapest, Szdsz Karoly u. 1., pinceszint alatt talilhat6, 609 m? teriiletli, egyéb helyiség
megnevezésti ingatlanbél 509 m? teriiletli ingatlanrész bérléjével - a Magyarorszigi Somer Hacair
Egyesiilettel (székhely: 1061 Budapest, Paulay Ede u. 1. ad6szdm: 18182192-1-42, képviseld: Bed6
Marton) - kitend bérleti szerzédés feltételeirdl és a bérleti dij mértékérdl azt kdvetden hozza
meg dontését, hogy a Magyarorszagi Somer Hacair Egyesiilet az Onkorményzat vagyonardl és a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jog gyakorlasarol, tovébbé az onkorményzat tulajdonaban 1évé
lakdsok és helyiségek elidegenitésének szabalyairol, bérbeadasanak feltételeirdl sz6l6 34/2004.
(X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (2) bekezdése, valamint Budapest Fovaros IL Keriileti
Onkormanyzat 317/2020.(X.29.) képvisel6-testiileti hatérozata alapjan, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairél sz6lé6 2011. évi CLXXXIX. torvény 23. § (3) és (5) bekezdésében foglaltak
szerinti feladatra a feladatellatasi szerz6dést az Onkorményzattal megkototte, egyuttal felkéri a
Margit-negyed Dontés-elokészitd és Tandcsadd Testilletet arra, hogy a feladatellatési szerzédés
ismeretében tegye meg a bérleti dij mértékére vonatkozo javaslatat.

A Magyarorszigi Somer Hacair Egyesiilet a feladatellatisi szerzodés megkdtéséig koteles
beszerezni Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Alpolgarmesterének rendeltetés mod
véltoztatast tudomasul vevd hatdrozatat, vagy a Telepiilésképi Bejelentési Osztaly allésfoglalasat,
mely szerint a tevékenység folytatdsahoz telepiilésképi bejelentési eljdrés lefolytatasa nem sziikséges.

A Magyarorszagi Somer Hacair Egyesiilet a feladatellatdsi szerz0dés megkdtéséig kételes
tulajdonosi szerkezetét feltirni a nemzeti vagyonrél sz6lé 2011. évi CXCVIL térvény 3.§ (1)
bekezdésének 1. pontja alapjan, mely szerint 4tlathaté szervezetnek mindsiil.

A Bizottsag egyittal ugy dént, hogy amennyiben a jelen hatérozat meghozatalat kdvet6 6 hénapon
beliil a feladat-cllatasi szerzédést az Onkormdnyzattal nem koéti meg, Ggy a bérlokijel6lésrol
rendelkez jelen hatdrozat minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgérmester és a Jegyz6 itjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgérmester Utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hatarido: 180 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnok szavazésra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képez$, a napirend tdrgydban késziilt
el6terjesztés 12.A/ hatérozati javaslatat az eloterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Févairos I1. Ker. Onkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 265/2023.(X.2.) hatirozata
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A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat
a tulajdonéban 4116, Budapest II. kertilet, belteriilet 13729/2/A/1 hrsz.-on nyilvéntartott, természetben
1027 Budapest, Varsanyi Irén u. 20-24. alagsor. ajt6:1. alatt talalhat6, 20 m? teriiletl, raktir
megnevezést ingatlant a KISMIUJSAG Kft. (székhely: 1121 Budapest, Mértonhegyi t 31., 3. ép.
Fsz. 2. ajtd, Cégjegyzékszam: 01-09-739896, adészam: 13526937-2-43, képviseld: Biré Bernadett
ligyvezet) részére — a Margit-negyed Dontés-elokészitd és Tandcsadd Testiilet javaslatét figyelembe
véve — raktarozas céljira hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6do felek az 1993. évi
LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondasi idében
allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerz6désben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) énkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkotésekor a
KISMIUJSAG Kft.-nek az Onkormanyzattal szemben adé- vagy bérleti dijhatraléka nem 4llhat
fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest Févéros II. Keriileti Onkorményzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) KépviselS-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. éltal 2023.
szeptember 20-an elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) Snkorményzati rendelet
rendelkezései szerint: 27.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabalyok szerinti AFA/hé, valamint
a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a haszndlattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.

A 34/2004. (X.13.) dénkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz0dés megkotésének feltétele, hogy a bérls a szerzédés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeadd részére (6vadék), amely oOsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értékniveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett ovadékbol az értéknoveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az ovadék dsszege legfeljebb 50%-anak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-0s
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon beliili bérldi dvadék visszapdtldsi
kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérld és a
bérbeadd kozotti elszdmoldst kovetden visszajar. A bérbeadé az évadék dsszege utdn kamatot nem
fizet.”

A bérl6 véllalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra valé alkalmassé tételét azzal, hogy az 4ltala
végzett munkélatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értéknoveld beruhdzast is sajat kockézatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérld barmilyen
atalakitasi, felgjitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a Gazdasagi €s Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyd dontését kdvetben, a bérbeaddval kotott kiilon megallapodés alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor a bérl6 a felujitds sordn elvégzett munkak,
valamint a feltjitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithaté tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreallitdsara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben KISMIUJSAG Kft. a helyiségbérleti szerz6dést a hatérozat kézhezvételétél szamitott
60 munkanapon beliil nem koti meg, Gigy a jelen hatérozat a hatérido leteltét kdvetd napon minden
tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgdrmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.
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Felel6s: Polgarmester Utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnok szavazdsra bocsitja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend térgydban késziilt
el6terjesztés 13.A/ hatdrozati javaslatat az elSterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fovaros II. Ker. Onkorményzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 266/2023.(X.2.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag tigy dont, hogy a Budapest Fovéros II. Kertileti Onkorményzat
a tulajdonaban 4116, Budapest I1. keriilet, belteriilet 13729/2/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Varsdnyi Irén u. 20-24. alagsor. ajté: 2. alatt talalhato, 18 m? teriiletii, raktir
megnevezésii ingatlant a KISMIUJSAG Kft. (székhely: 1121 Budapest, Méartonhegyi ut 31., 3. ép.
Fsz. 2. ajté, Cégjegyzékszam: 01-09-739896, addszam: 13526937-2-43, képvisel6: Biré Bernadett
ligyvezet8) részére — a Margit-negyed Dontés-elokészité és Tanicsadé Testiilet javaslatat figyelembe
véve — raktarozas céljara hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6dd felek az 1993. évi
LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondési idoben
allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzodésben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddés megkdtésekor a
KISMIUJSAG Kft.-nek az Onkormanyzattal szemben add- vagy bérleti dijhatraléka nem éllhat
fenn.

A bérleti dij dsszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorméanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képvisel6-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. ltal 2023.
szeptember 20-an elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) onkorményzati rendelet
rendelkezései szerint: 24.000,- Ft + a mindenkor hatalyos jogszabailyok szerinti AFA/h6, valamint
a bérl6t terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.

A 34/2004. (X.13.) onkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz6dés megkitésének feltétele, hogy a bérld a szerzédés aldirdsdig harom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeadd részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknoveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értékniveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az ovadék osszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkik befejezését kivetd 30 napon beliili béridi dvadék visszapotldsi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérld és a
bérbeadd kozotti elszdmoldst kovetben visszajdr. A bérbeadd az évadék osszege utdn kamatot nem
fizet.”
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A bérl6 vallalja a helyiség rendeltetésszerti hasznalatra valo alkalmassé tételét azzal, hogy az altala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitisra semmiféle igényt nem tarthat
és értéknovels beruhazést is sajat kockazatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérl6 barmilyen
atalakitasi, felujitasi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovéhagy6 dontését kovetben, a bérbeaddval kotott kiilsn megéllapodés alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor térténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérlé a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor a bérlé a felujitds soran elvégzett munkak,
valamint a feltjitas sordn beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithat6 tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyredllitdséra, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben KISMIUJSAG Kft. a helyiségbérleti szerzodést a hatérozat kézhezvételét6l szamitott
60 munkanapon beliil nem koti meg, ugy a jelen hatérozat a hatdridd leteltét kdvet6 napon minden
tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsdg a Polgarmester és a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvéntartési Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelds: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvéantartasi Osztaly vezetdje
Hatéridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnsk szavazasra bocsitja a jegyzokonyv mellékletét képez6, a napirend targydban késziilt
cloterjesztés 14.A/ hatérozati javaslatat az elSterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkorminyzat Gazdasdgi és
Tulaidonosi Bizottsaganak 267/2023.(X.2.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag igy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat
a tulajdonaban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13810/0/A/1 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Vitéz u. 18. ajté: 1. alatt taldlhat6, 38 m? teriiletl, iroda megnevezésd ingatiant
Szép Attila Odon e.v. (székhely: 2000 Szentendre, adészédm: 67981151-1-33) részére — a Margit-
negyed Dontés-el8készitd és Tandcsadd Testiilet javaslatat figyelembe véve — egyedi talpbetétek,
orthézisek és egyedi krémek készitésének céljara hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy
szerz6d6 felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat
hénapos felmondési idében allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerz6désben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkétésekor
Szép Attila Odénnek az Onkormanyzattal szemben adé- vagy bérleti dijhétraléka nem éllhat fenn.

A bérleti dij osszege a Budapest Fovéros II. Keriileti Onkorményzat 309-315/2020.(X.29.) és a
357/2020.(X1.30.) Képviselo-testiileti hatdrozatai, alapjan az utén keriil meghatarozésra, hogy Szép
Attila Odén e.v. beszerezte Budapest Févaros II. Kertileti Onkormanyzat Alpolgarmesterének
rendeltetés mod valtoztatast tudomasul vevd hatarozatat.
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A bérlét terheli a mindenkori kozos kéltség és a haszndlattal egyiittjaré koltségek megfizetése
is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a , Helyiségbérleti
szerzBdés megkitésének feltétele, hogy a bérls a szerzédés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel§ mértékii Osszeget fizessen meg bérbeadé részére (Gvadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeads dltal szabadon felhaszndlhato. A Bérly dgltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értékniveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értéknoveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az dvadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését koveté 30 napon beliili bérldi dvadék visszapotldsi
kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az dvadék a bérlé és a
bérbeads kozotti elszdmoldst kovetSen visszajdr. A bérbeadé az 6vadék dsszege utdan kamatot nem
fizet.”

A bérld vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra val6 alkalmassa tételét azzal, hogy az éltala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értéknoveld beruhézast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérld barmilyen
atalakitasi, felajitasi munkat csak a bérleti szerzddés megkotését és a Gazdasagi €s Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyé dontését kovetden, a bérbeadoval kotdtt kiilon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkék kerillnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérl a bérbeadd részére bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor a bérl6 a felujitas sordn elvégzett munkék,
valamint a feljitas soran beépitett, 4llagsérelem nélkiil el nem tévolithato tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti 4llapot helyredllitasara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Szép Attila Odon a helyiségbérleti szerz6dést a hatdrozat kézhezvételétdl szamitott 60
munkanapon beliil nem koti meg, Ugy a jelen hatirozat a hataridd leteltét kovetd napon minden
tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgérmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvantartési Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a szilkséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvantartdsi Osztaly vezetdje
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Dr. Biré Zsolt: Es akkor kérjiik itt, hogy a tajékoztatés is torténjen meg. Ez volt az utols6 hatarozati
javaslatunk. Kosz6nom szépen a bizottsag munkajat, és az tilést berekeszten). [17 6ra 25 perckor]

/ /7
Hitelesitette: <//‘ ‘ (’7‘?41 J&.
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dr. Szepeshazi Péter

Kertész Anna
jegyzokonyvvezetd
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