Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsag
9/2023.

JEGYZOKONYV

Késziilt: a Keriiletfejlesztési Bizottsag 2023. szeptember 21-i rendes nyilt iilésén 13:07
kezdettel a Budapest II. kertileti Polgarmesteri Hivatal (Budapest II. keriilet, Mechwart liget
foldszinti Nagytargyald) hivatalos helyiségében.

Jelen vannak: érkezett:
Dr. Gér Csaba a Bizottsag alelnoke 13:06
Toth Csaba Robert a Bizottsag képvisel6 tagja 12:57
Nagy Eszter a Bizottsag képviseld tagja 12:56
Borsos Gabor a Bizottsag tagja 12:58
Csanadi-Szikszay Gyodrgyi a Bizottsag tagja 12:56
Laké Anna a Bizottsag tagja 12:56

Polgarmesteri Hivatal részérol jelen van:
Trummer Tamads igazgato, f0épitész
Erdei Gyula osztalyvezetd
Szab6 Péter Csaba telepiilésrendezési referens

Tanacskozasi joggal jelen van:
Szabd Gyula alpolgarmester
Meghivott vendégek:

Az iilés levezetd elnoke: Dr. Gor Csaba a Bizottsag alelndke

Jeoyzokonyvvezeto: Sulan Gabriella KfB. titkar

Dr. Gor Csaba, a Keriiletfejlesztési Bizottsag alelnoke (a tovabbiakban: Alelndk) koszonti a
Bizottsagi tagokat, a Hivatal dolgozoit és a meghivottakat.

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 tagja koziil 6 tag van jelen, Majoros Andras jelezte, hogy nem
tud jelen lenni. A Bizottsag hatarozatképes, az iilést megnyitja.

Alelnok javaslatot tesz a jegyzokonyv hitelesitore Nagy Eszter a Bizottsag képviseld tagja
személyében. Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeként az alabbi dontést
hozta:

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
62/2023. (1X.21.) hatarozata

A Keriiletfejlesztési Bizottsag ugy dont, hogy a jelen jegyzokonyv hitelesitésével Nagy
Esztert a Bizottsag képviseld tagjat bizza meg.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodott)



Alelnék ezt kovetden szavazasra bocsatja a 3 napirendi pontot tartalmazo napirendi javaslatot.
Alelnék megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeként az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
63/2023. (1X.21.) hatarozata

A Bizottsag az iilés napirendjét jovahagyja:

Napirend:

1. Javaslat, a Budapest II. keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiilete a telepiiléskép
védelmérdl szol6 45/2017.(X11.20.) onkormanyzati rendelet (TKR) médositési eljaras soran
beérkezett vélemények elfogaddsara és a partnerségi egyeztetés lezarasara, tovabba a
modosito-rendelet Képviseld-testiileti eldterjesztésének véleményezése

2. A ,Javaslat Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a
Budapest Févaros II. Keriiletének Epitési Szabalyzatarél szold 28/2019.(X1.27.) szamu
onkormanyzati rendelet modositasara — Budapest Il. Keriilet, belteriilet 15788/2 hrsz-u
telket érintd, Torokvész ut — Csatarka ut — Fels6 Zoldmali Gt — Pitypang utca altal hatarolt

terililetre vonatkozdan™ c. Képviseld-testiileti eldterjesztés véleményezése

3. Dontés a 1026 Budapest, Bogéar u. 26/b. szam alatti (hrsz.: 12670/8) ingatlan feltjitasa
igyeében telepiilésképi bejelentési eljarasban hozott hatdrozattal szemben benyujtott
fellebbezésrol

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodott)

Napirend 1./ pontja:

Javaslat, a Budapest II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a telepiiléskép
védelmérdl szolo 45/2017.(X11.20.) onkormanyzati rendelet (TKR) mdédositasi eljaras soran
beérkezett vélemények elfogadasara és a partnerségi egyeztetés lezarasara, tovabba a
modosito-rendelet Képviselo-testiileti eloterjesztésének véleményezése

El6terjesztd: Trummer Tamas f6épitész
Készitette: Erdei Gyula osztalyvezetd

Alelnék megkérdezi az el6terjesztét, hogy kivan-e hozzaszolni a napirendi ponthoz.

Trummer Tamds ismertette az el6terjesztésben foglaltakat.

Erdei Gyula kiegészitésként elmondja, hogy a hatarozati javaslatok koziil az els6, az arrdl a
hataskdrben hozott dontésrdl szol, hogy a megkezdett védelem ald helyezési eljarasokat ugy
zarja le, ahogy a mddositod rendeletben szerepld védelem modositasa eld van terjesztve. A 3.
hatarozati javaslatban a Bizottsag tulajdonképpen azt a feladatat végzi el, hogy véleményezi a
modosité rendelet megalkotasa eldtt a Képviseld-testiileti elterjesztést.

Csanadi-Szikszay Gyorgyi elmondja, hogy ugy latja, hogy a Képviseld-testiiletnek kikiildott
meghivoban kiilon szerepel a Bécsi utra vonatkoz6 dontés, €s ezt most a szakbizottsag kiilon
nem targyalja.

Trummer Tamds elmondja, hogy a modosito rendeletet, hogy véleményezésre alkalmas, vagy
nem, azt targyalja.




Erdei Gyula kiegészitésként elmondja, hogy a Bécsi uti tombre vonatkozoan, mint partneri
észrevétel a Tkr modositasra futott be, és mint partneri észrevételt Bizottsag atruhdzott
hataskorben, ahogy a hatarozati javaslat mellékletét képez6 tablazatban ez meg van fogalmazva
javasolja elfogadni vagy nem javasolja elfogadni.

Trummert Tamds elmondja, hogy ezért van kiilonvalasztva, mert csak ez jott be partnerire. Az
uj SZMSZ alapjan az 0Osszes bejovo véleményt lezarja a Bizottsdg, a partnerit és az
allamigazgatasit is.

Csanadi-Szikszay Gyorgyi kovetkezd kérdése szakmai: mar van is réla dontés, hogy a kis
elemek koziil ugye az erkélyekre, illetve a terasz korlatokra elhelyezhetd napelem,
napkollektor. Epitészeti- esztétikai szempontbol illetve varosépitészeti szempontbol
szeretné kérdezni, hogy ez mennyire tdmogathat6? Egy koriilbeliil 10 évvel ezel6tti
kezdeményezést szeretne felhozni, a Nagykorat portdl programot, ami alapvetden
célkitlizésként azt hozta fol, hogy ezeknek az egybefiiggd nagy homlokzatoknak a
szétdarabolodasa minél jobban megakadalyozza, és gy gondolja, hogy ez a rendelet ennek
teljesen ellenébe megy, hogy ez igy tamogathat6-e vagy sem?

Trummert Tamds teljesen egyetért azzal, hogy ezek nem szépek korlatelemre téve, itt a
telepiilésképi  megfontoldsok ¢és az energiatudatossdg egymadasnak ilyen szempontbol
ellentmond. Az Onkormdanyzat déntést hozott, hogy ezt szeretné engedni. Onnantol kezdve az
0 feladata, hogy kelldsitse ezt a dontést. Ha korlatra lehet tenni, mik legyenek a feltételei.
Probalta telepiilésképileg kontrolalni ez a telepiilésképileg nem tal szerencsés dolgot. Az egyik
ilyen volt, hogy ne térjen el a korlat sikjaval parhuzamos kialakitastol, tehat hogy ne lehessen
megdonteni azért, mert ugy10%-kal nagyobb hatasfoku, ne terjeszkedjen tal a korlat hatarain
természetesen ne menjen rd a konyoklére. Ne keriiljon védett épiiletrészre védelem targyat
képez6 homlokzatra. Nagyon reméli, hogy elsGsorban azért tetdn lesz ennek a helye és
természetesen a homlokzat tobbi részén se engedi a TKR tovabbra se.

Szabo Gyula koszoni a sz6t, néhany szempontot még szeretne ehhez hozzatenni. A testiilet
abban dontott, hogy felhatalmazza a polgarmestert a felterjesztési joggal valo élésre, hiszen erre
még egyeb jogszabalyi lehetdség nincs. Tehat hidba vasarol, mondjuk valaki a német Aldiban
egy panel sort maganak, nem tud vele gyakorlatilag mit kezdeni, vagy nagyon ritka esetben
esetleg akkumulator toltésre hasznalhatja, de a halozatba betapléalasra jelen pillanatban nincs
lehetdsége. Ami az esztétikumot illeti valoban vitathato, de hat ugye mar van egyszer egy
napelem szabalyozasunk tiikrozodésre €ésegyebekre vonatkozoan a keriiletben €s az tijabb
napelemek mar egyébként nem is késziilnek olyan feliilettel, ami ilyen tiikorként is
funkcionalhat. Azt is tekintetbe kell venni, hogy nagyon sok esetben ugye az erkélyeket
nadszovettel, ilyen-olyan szovetekkel, haloval veszik korbe. Ahhoz képest egy ilyen megoldas
még mindig jobb. Ami a tarsashazakat illeti, speciel az ¢ tarsashazuk Szabalyzataba benne van,
hogy nem rakhatnak ki a tarsashaz hozzajarulasa nélkiil a homlokzatra semmit. A tarsashazak
maguk is fognak vigyazni a megjelenésiikre. Ez csak egy elvi lehetdség, ha majd megnyilik a
jogszabadly, torvény vagy kormanyrendelet, akkor keriilhessenek fol.

Trummer Tamads elmondja, ha megnyilik ez a lehetdség, tovabbi részletszabalyokat fognak
bevezetni.

Csanadi-Szikszay Gyorgyi méasodik kérdése a védelem alé helyezéssel kapcsolatos lett volna.
Ha jol értette FOépitész ur bevezetésébdl, hogy a 2 teriilet, tehat a Hidegkuti kettd svabhazas
teriilet, illetve a Pénziigy6r Sporttelep, hogy azok mar jelenleg is ideiglenes védelem alatt allo
teriiletek, és hogy ezeknek valamilyen értékleltar szerli eldzménye volt?

Trummer _Tamds _elmondja, hogy minden ideiglenes védett épiiletrdl késziilt egy érték lap,
ezekrdl is késziilt, ezekrdl is dontott az ideiglenes védelem indokoltsdganal a testiilet. A
Hidegkuti az nem mostani, tehat az mar védett, hanem a Pénziligy0r telep az, ami teriiletileg
ujonnan lett betéve védettként.




Alelnék hasznosnak gondolja, hogy a Pénziigyor telepet védetté nyilvanitsak, de azért magaval
a védetté nyilvanitassal kapcsolatban annyi észrevétele lenne, hogy tudnak valamit ugy védetté
nyilvanitani, hogy senki nem j6tt megnézni, hogy ott mi van, tehat hogy senki meg nem nézte
az épiiletet, hogy ott milyen gépészet van? Ha barmilyen fejlesztést szeretne az egyesiilet ott
csindlni, akkor mihez fogjak viszonyitani, ha nem tudjuk a jelenlegi allapotot?

Trummer Tamds valaszaban elmondja, hogy itt direkt azért is raktak teriileti védelem ald, hogy
itt nem az egyes épliletek a védettek, tehat ez nem egyedi épiilet védelem, hiszen nem tul értékes
az a klub épiilet. Itt a taj karakter az, hogy itt Iényegében egy zold sporttér maradjon ez a 6
értéke. Ez pedig inkabb teriileti védelmet jelent. Ilyen szempontbdl nyugodtan elbonthatd az
éplilet és helyére a paraméterek betartasaval lehetséges egy Uj épiiletet elhelyezni. A Kertileti
Epitési Szabalyzat eddig is garancia volt arra, hogy itt zoldfeliilet maradjon.

Szabo Gyula csak megerdsiteni Szeretné a FOépitész urnak az allaspontjat, tehat a keriileti
védettség nem azt jelenti, hogy ott nem lehet fejleszteni. Jo példaként tudja erre felhozni a
Vasas sporttelepet, ahol sikeriilt a védett épiilet, kornyezet mellett jelentds fejlesztéshez
hozzajarulni, és ugye TRSZ is sziiletett erre vonatkozoan. Ugy gondolja, hogy ez egy a jovo
megorzésének egyik zaloga az, hogy valamit védetté tesznek.

Alelnok tovabbra is azt kérdezi, hogy ezt miért nem mérik fel legalabb ilyenkor, hogy ez van
most, ezt szeretnénk védeni? A jovo héten jon egy lakossagi bejelentés, hogy mar fol allitottak
a teniszsatrat.

Trummer Tamds valaszaban elmondja, hogy Itt nem egy védett természeti teriilet karaktere
van, hanem egy sport teriiletnek a tajkaraktere tehat ilyen szempontbol akar a sator is szerinte
belefér, de annak megvannak a maga szabalyai, hogy hogy csak marcius és november kozotti
id6szakra lehet kitenni.

Lako Anna azt kérdezi, hogy pontosan mit védenek itt, nem teljesen vilagos a kategoria, hogy
teriiletet védiink, mint olyat vagy sport teriiletet védiink, tehat azt a karakterét védjiik, hogy
ugyan ugy nézzen ki, mint most? Az eldz6 oldalakon egy nagyon részletes lista van arrdl, hogy
X utca X hazszamnal pontosan mit védenek, hogy lakohdz vagy intézmény, vagy mit és itt
pedig nem lat ilyen specifikaciot.

Trummer Tamds elmondja, hogy sport teriilet teriiletileg lett védett. Igazabol még jobb lett
volna, ha értéktarba kertil, mint a repiilotér.

Borsos Gabor kérdezi, ha a flives focipalya helyén mondjuk, salakos teniszpalya létesiilne,
akkor ez a tertileti védelem hatalya ala esik?

Trummer Tamds elmondja, hogy szerinte akkor mar a tajkarakter valtozik. Es egyébként a
KESZ-t8l is eltérne, mert a salakos palya az nem 100%-ig z6ldnek szamit.

Erdei Gyula kiegészitésként elmondja, hogy a vizsgalati adatlapon nyugszik a Képviseld-
testiilet azon dontése, hogy védelem ala mit helyez. Ezt hivjak értékvédelmi dokumentéacionak.
Az egyedi védelmek mintdjara, a terlileti védelemre is elkésziilt a Pénziigyér Sporttelepre
vonatkozoan. Ezzel a dokumentummal van alatamasztva, és akkor itt van segitség a védelem
targyara vonatkozoan, hogy a valtoztatasokat, vagy a tervezett elgondolasokat dsszevetni ezzel
az adatlapban megfogalmazottal.

Alelngk oriil, hogy mindenki védeni akarja, de kotelezettségiik van az MLSZ vele, hogy le kell
fedni a lelatokat az most vajon ebbe a védettség be bele fog tartozni, vagy sem. Védeni kell a
teriiletet csak muszaj olyan fejlesztésekrdl beszélgetni, ami majd szerinte még fog itt vitat
generalni, de ez most nem ennek a napirendnek a témaja.

Alelnék megkérdezi, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a napirendi ponthoz. Kérdés, hozzaszolas
nem ¢érkezett.
Alelnék szavazasra bocsatja a napirend targyaban készitett elGterjesztés 3 hatarozati javaslatat,
valtoztatas nélkiil. EInok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeként az alabbi
dontést hozta:



Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
64/2023. (1X.21.) hatarozata

A Bizottsag Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiiletének az
onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szol6 13/1992.(VIL.OL.)
onkormanyzati rendelet 11. melléklet Keriiletfejlesztési Bizottsdgra vonatkozo6:

4.1.1. pontjaban biztositott hataskorében eljarva tigy dont, hogy a ,,Javaslat a Budapest
Févaros II. Keriileti Onkormdanyzat Képvisel6-testiiletének a telepiiléskép védelmérdl
szolo 45/2017.(X11.20.) onkormanyzati rendelet modositasara — TKR modositas 3.0 -
targyaban késziilt képviselo-testiileti elSterjesztés szerinti keriileti helyi védelem
bévitésével valtoztatds nélkiil egyet ért.

Felelos: Polgarmester
Hatarido: 2023. szeptember 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 5 igen, 0 nem, 1 tartozkodott)

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
65/2023. (1X.21.) hatarozata

A Bizottsag, Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat Képvisel8-testiiletének az
onkormadnyzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatarol sz0l6 13/1992.(VILOL.)
onkormanyzati rendelet 11. melléklet Kertiletfejlesztési Bizottsagra vonatkozo:

4.1.2. és 4.1.4. pontjaiban biztositott hataskorében eljarva tigy dont, hogy a f6épitész
altal a telepiiléeskép védelmérdl szolo 45/2017.(XI1.20.) onkormanyzati rendelet

ey

hatarozat mellékletének megfeleléen elfogadja és a partnerségi egyeztetést lezarja, a
dontés kozzétételérdl gondoskodik.

Felelos: Polgarmester
Hatarido: 2023. szeptember 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 5 igen, 0 nem, 1 tartozkodott)

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
66/2023. (1X.21.) hatarozata

A Bizottsag tigy dont, hogy a ,,Javaslat a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormadnyzat
Képviselo-testiiletének — a  telepiiléeskéep — védelmérol — szolo  45/2017.(XI11.20.)
onkormanyzati rendelet modositisara — TKR modositas 3.0” -targyadban késziilt
képviseld-testiileti eldterjesztés_fenti dontésekkel Osszhangban keriilt el6készitésre,
elfogadésra alkalmas.

Felelos: Polgarmester
Hatarido: 2023. szeptember 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 5 igen, 0 nem, 1 tartézkodott)



65/2023.(1X. 21.) szami KFB hatarozat MELLEKLETE

BUDAPEST I1. KERULET TELEPULESKEPI RENDELET - MODOSITASA

A 419/2021.(V11.15) KORM. RENDELET (UJ TRK.) SZERINTI ALTALANOS ELJARAS
A BEERKEZETT VELEMENYEZESRE JOGOSULT SZERVEK ES PARTNEREK VELEMENYEI

tervezo év hé nap megbizo kezd6 ditum végdatum
» " . partnerség: 2023. 07.18. 2023. 08.02.
Urban-Lis Stadié Kft. | 2023 | 08 30 BUDAPEST II. KERULET ONKORMANYZATA — —
véleményezés: 2023. 07.19. 2023. 08.08.
ALLAMIGAZGATASI SZERV TERVEZOI-ONKORMANYZATI VALASZ
‘ Budapest Fovaros Kormanyhivatala
A1 | RS oY Y 2023.07.27.
Allami Foépitész
1. Koszonettel vettem az E-TER felilleten 2023. julius 21-én érkezett targyi megkeresését a Budapest II. Budapest Fovaros I1. keriileti (")nkorm:'lnvzat Képviselo-
kerilet telepiléskép-védelmérdl és alakitasardl szald 45/2017 .(X11.20.) 6k. rendelet (tovabbiakban: TKR) testiiletének a médositasi eljaras meginditasarol sz616
felulvizsgalatara vonatkozoan, melyre az alabbi véleményt adom. 10/2023.(1.26). hatirozati dontése — az E-TER eoveztetési feliilet
1. Az egyeztetési eljarasra és az elfogadasra vonatkozo kovetelmények: rugalmatlansaga miatt, egyszeri e-mailben — megkiildésre
. . ) - . o _ keriilt allami foépitész részére.
A targyi telepllésképi rendelet egyeztetése a teleplléstervek tartalmardl, elkészitésének és
elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes telepilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szold 419/2021.
(VII. 15) Korm. rendelet (a tovabbiakban: GjR.) 78.§ (1) bekezdés b) pontjaban foglaltak alapjan a
telepllésképi rendelet 2022 julius 1-jétél torténd készitése es madositasa az WjR. VII-IX. Fejezet eljarasi
rendelkezéseiben foglalt egyeztetési szabalyok szerint torténhet.
Az E-TER feliiletre feltoltésre kerdlt
- az ujR. 62§ (3) bekezdés szerint a telepilésképi rendelet modositasanak tervezete,
- az ujonnan helyi védetté nyilvanitott épiletekre vonatkozd értékvizsgalati dokumentaciok.
Nem kerilt feltgltésre
- amodositas inditasardl szdld Kepviseld-testileti dontes.
Az E-TER feluletén hianypétlas kiirasara nincs lehetdséqg.
2. 2. A megkiildétt dokumentacioval kapcsolatos szakmai véleményem és észrevételeim: Elfogadasra Keriilt.
2.1. Felhivom szives figyelmét, hogy az UjR. 36. § (6) bekezdés alapjan kerités esetében csak a Tovéabba ugyanerre a jogszabalyi helyre hivatkozva a 19.§ (6)
kozterilleti telekhataron lévé keritésre allapithatd meg telepllésképi kovetelmény. Keérem bekezdés is torlésre keriil, és a TKR tovabbi nem kozteriileti
ennek alapjan a Rendelettervezet 19. § teljes (5) bekezdesenek torléseét. keritésekre vonatkozo elbirasai is (jellemzden egyes részteriileteken).




65/2023.(1X.21.) szdmii KFB hatirozat MELLEKLETE --- folyt.

ALLAMIGAZGATASI SZERV

TERVEZOI-ONKORMANYZATI VALASZ

Budapest Féovdaros Kormdnyhivatala

Al gl 2023.07.27.
Allami Fgépitész — folyt.
3. 2.2. A Rendelettervezet 20. § és 21. § kdnnyebb értelmezhetsége érdekében javaslom a ,gabion Nem keriilt elfogadasra.
tamfal” fogalom magyarazatat az értelmezé rendelkezések kozdtt. . .

A TKR normaszovegében a gabion falra/tamfalra vonatkozo
modositasi javaslatoktol eltekint az Onkormanyzat, maradnak a
hatalyos el6irasok. A gabion fal/tamfal vonatkozasaban a 20- 21.§-0k
az Onkormanyzat nem kivan modositdssal élni.

4. 2.3. Felhivom szwe's_flgyelmet: hogy az EVD.095 szamu értékvedelmi dokumentacicban (Vélgy u. Elfog adasra Keriilt.

9-11.) nem az érintett telek ortofotdja szerepel.

Javitasra kerdiilt.

5. Elfogadasra Kkeriilt.

3. A rendelet készitésével kapcsolatban az alabbiakra hivom fel a szives figyelmét:

A telepiléskép védelmérdl szold 2016, évi LXXIV. torvény 3.§ (1) bekezdése alapjan a telepilésképi
rendelet a telepllés teljes kézigazgatasi terlletére, részteriletére vagy a - telepulésszerkezet, taji
kornyezet, telepiiléskarakter vagy egyéb helyi adottsag miatt - telepilésképi szempontbal meghatarozé
teriletekre, az eépitési tevekenységgel érintett épitmények - ideértve a sajatos épitmenyfajtakat is -
telepiilésképhez vald illeszkedéset biztosité  anyaghasznalatara, tomegformalasara, homlokzati
kialakitasara és a zdldfeliletek kialakitasanak modjara, az Etv. szerinti helyi épitészeti 6rokség egyedi és
terileti vedelmére, védetté nyilvanitasara és a védettség megsziintetésére, tovabba a reklamok,
reklamhordozdk, cégérek és egyéb miiszaki berendezések elhelyezésére és alkalmazasara, illetve
tilalmara vonatkozo telepiiléskepi kévetelményt tartalmazhat, melynek részletes tartalmi kereteit az 4jR.
tartalmazza.

A jogalkotasral szald 2010. evi CXXX. torveny 2.§ (4) bekezdés b) pontja értelmében az dnkormanyzat
Képviseld-testilete altal alkotott rendeletnek illeszkednie kell a jogrendszer egységébe, valamint a
tervezetnek a magasabb szint(i jogszabalyokkal Gsszhangban kell lennie. A telepiilésképi rendelet a
helyi épitési szabalyzatban meghatarozhato helyi kévetelményeket, jogokat és kotelezettségeket nem
tartalmazhat.

Felhivom szives figyelmét, hogy eljarasjogi szemponthdl sziikséges az UjR. 59.§ (2) bekezdése
szerinti, a rendelet modositasat megalapozoé képviseld-testiileti dontés.
Enélkiil targyi médosité rendelet nem fogadhaté el.

Megkiildésre keriilt hagyomanyosan is, illetve az elfogadasrol sz6lo
értesités része lesz
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Budapest Féovdaros Kormdnyhivatala

Allami Féépitész — folyt. 2023.07.27.

6.

Felhivom szives figyelmét tovabba, hogy az (JR. 70.§ eldirasa szerint az allami féepitész egy
alkalommal véleményezi a tervezetet, viszont ha az elfogadott rendeletben jogszabalyi Gtkdzést észlel, a
UjR. 73.§ (1) bekezdésében foglaltak alapjan haladéktalanul kezdeményeznie kell a térvényesseégi
fellgyeleti eljarast.

Kérem fentiek szives tudomasul vételét.
Budapest, - datum a digitalis alairas szerint.

Tisztelettel: dr. Sara Botond féispan
megbizasabdl
£ H Digitalisan aldirta:
|Va nyl Ivanyi Gydngyvér
-- - .. Datum: 2023.07.27
GYONGYVET 133013 40200
Ivanyi Gydngyver
allami féépitész

Valaszt nem igénvel.
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Duna—IQoI,y Nemzeti Park 2023.08.07.
Igazgatosag

1.

Budapest II. keriilet Telepiilésképi rendeletének modositasaval kapesolatosan az E-TER feliiletre
feltoltott dokumentacié alapjan taj- és természetvédelmi szempontbdl az alabbi véleményt adjuk:

A tervezett modositasok belteriileti, beépitett részekre vonatkozo6an tartalmaznak pontositasokat, kisebb
modositasokat, melyek orszagos jelentéségli védett, vagy védelemre tervezett természeti teriiletre, eurépai
kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésu teriiletre (Natura 2000 teriilet), orszagos okologiai
halozat dvezeteinek teriiletére nem vonatkoznak.

A tervezett modositasok taj- ¢és természetvédelmi érdeket nem érintenek.

A fentiek alapjan a megkiildétt egyeztetési anyagban tervezett modositasok ellen Igazgatdsédgunk tdj-
¢és természetvédelmi szempontbol kifogast nem emel.

Alldsfoglalasunkat a telepiiléstervek tartalmarél, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szol6 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet 62.§ (1) a pontja,
tovabba a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szolo 625/2022.
(X11.30.) Korm. rendelet 19.§ f) pontja alapjan adtuk ki.

Budapest, 2023. augusztus 7. TG
Udvozlettel: -
Fiiri Andrés %oy
igazgatd megbizasabol

f?‘/?\ ‘:'/'. /‘. -x

Haldsz Antal
altalanos igazeatohelvettes

.

Valaszt nem igénvel.

Kifogast nem emelt.

Budapest Févaros Kormanyhivatala 2023.07.25
Epitésiigyi és Orokségvédelemi Foosztaly o

Budapest Févaros II. kerileti Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a telepuléskép védelmérdl szolé
45/2017. (X1l. 20.) énkormanyzati rendelet modositasanak véleményezési eljarasaban a telepiiléstervek
tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjerdl, valamint egyes telepilésrendezési sajatos
jogintézmenyekrol szolo 419/2021. (VI 15.) Korm. rendelet 67. § alapjan a kdvetkezd veleményt adom.

A tervezett modositasok, korrekcios javaslatok tekintetében dréksegvedelmi szempontbol nem merul fel
kifogas.

Valaszt nem igénvel.

Kifogéast nem emelt.
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Budapest Foviaros Kormdnyhivatala
Al7 | Epitésiigyi és Orokségvédelemi Foosztaly - 2023.07.25.
folyt.
2. A tervezett modositas kapcsan udvozaljok a helyi védett értékek jegyzékének bévitéset. A bdvitéshez Elfogadasra keriilt.
készilt enekved_elml dokumgntamoval_kapcsolatban f'e'lh!_vluk a f|gye|met' a?rraj_ h?gy a Volgy utca 9'-11'. Aktualizélésra,javitésra keriilt.
sz. 11468 hrsz. ingatlanon védelemre javasolt nyaraloépiletnél telekalakitas tortént. A T-103037 szamu
valtozasi vazrajz alapjan a hatso telekrész a nyaraloépilettel a Pafrany at 28-30. sz, 11467 hrsz.
ingatlanhoz keriilt. Az EVD 095 lapon csatolt ortofoté mas helyszinre vonatkozik.
3. Tajékoztatom, hogy a helyi értékvédelemre javasolt Frankel Led ut 112-114. sz. 14960 hrsz. ingatlanon Koszonettel vettiik a tajékoztatast amennyiben milemléki statuszt

levd epilet ideiglenes miemléki védelmét Budapest Févaros Kormanyhivatala a 2023. marcius 9-én kelt,
BP/2604/00539-2/2023. szamu hatarozattal elrendelte arra vald hivatkozassal, hogy az Epitési és
Kozlekedési Minisztérium Miemlékvédelemért Felelds Helyettes Allamtitkara az ingatlanon talalhato
maemléki érték miemlékké nyilvanitasa eldkészitését meginditotta.

Budapest, datum a digitalis alairas szerint

dr. Sara Botond
féispan megbizasabdl

kap a késobbiekben, a rendeletet aktualizaljuk, jelenleg nem
miemlék.
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Hatosagi Osztaly
1.

Megkeresésitkre értesitem, hogy a targyi dokumenticiét megvizsgaltattam és azzal
kapcsolatban az alabbi allasfoglalast adom:

A fenti hivatkozasi szamon érkezett dokumentacioban foglaltak a honvédelem érdekeit
nem énntik. a Magyar Honvédség nemzet és szovetsém védelnu feladatai végrehajtisa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban kiilén észrevételt nem teszek.

Jelen allasfoglalast, munt a  telepiilésfejlesztési  koncepciorol, az  integralt
telepiilésfejlesztés:  stratégiarol és a  teleplilésrendezés: eszkzokrol, valamunt egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézmeényekrdl szolo 314/2012. (X1 8)) Korm. rendelet 9. sz.
mellékletének 20 pontjaban, valamint a 419/2021 Korm. rendelet 11. melléklet tablazatinak
21. soraban megjelélt allanugazgatisi szerv adtam ki, figyelemmel az épitett komyezet
alakitasarol és védelmérdl szolo 1997, évi LXXVIIL torvény 7. § (2) bekezdésének m) pontjara.

Jelen allasfoglalast a Honvédelmu Mimsztérum Szervezeti és Mikédés: Szabalyzatarol
sz016 30/2022. (VIL 29.) HM utasitas 1. melléklet 6. figgelék B) tablazat 56. soraban foglaltak
alapjan a Honvédelmi Minisztérum Hatdsagi Foosztily Telepiilésrendezési Hatosagi Osztaly
vezetdjeként a miniszter nevében és meghizisibol kiadmanyozom.

Budapest, ..idébélvegzo szerint™
Tisztelettel:
Szalay-Bobrovniczky Kristof

honvédelemeért felelds mumszter
nevében és megbizisibol

Bucsanszky Zoltan alezredes
telepiilésrendezési hatosag osztalyvezetd

Valaszt nem igénvel.

Kifogast nem emelt.
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Nemzeti Média és Hirkozlési hatosag 2023.08.08.

A Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatosag Hivatala (a tovabbiakban: Hatosag) Budapest Il
keriilet telepiilésképi rendeletének modositasahoz kapcsolodd rendelet-tervezetet
megvizsgalta.

A tervezett modositasok hirkdzlési érdeket nem sért, elfogadasuk ellen a Hatdosag kifogast
nem emel.

Jelen véleményt a telepiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérdl,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szdlo 4192021, (VII. 15.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 70. §-aban meghatarozottak szerint a Rendelet. 11.
melléklet 24. pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan adta a Hatdsag.

Elekironikusan alairt dokumentum.

Kiadményozta: dr. Rajnai Judit osztalyvezetd, Aranyosné dr. Bdres Janka, a Nemzeti Média-
&5 Hirkozlési Hatdsag Hivatalanak foigazgatdja neveében és megbizasabdl Budapesten, az
elektronikus alairds szerinti idépontban.

Valaszt nem igényel.

Kifogast nem emelt.
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2 Budapest Févaros II1. keriilet,
< Py E 2 2023.08.07.
o Obuda- Békasmegyer Onkormanyzata
1 K&szonettel megkaptam a megkeresését Budapest Févaros I1. keriilet Onkorméanyzata altal L Valaszt nem igényel.
elkészitett telepliléskép védelmérdl szolo rendelet (TKR) mddositdsanak tervezetére food !
vonatkozdan, véleményezési anyag megkiildésével kapcsolatban, Kifogast nem emelt.

A telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél é&s a
telepiilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl
szolo 419/2021 (VIL.15) 64. § (2)-(3) bekezdésében foglaltak alapjan az alabbi t4jékoztatdst
adom:

A Budapest Févéros II. kertilet Onkormanyzata altal elkészitett telepiiléskép védelmérdl sz0lo
rendelet (TKR) modositasaval kapesolatban Budapest Févaros I11. keriilet Onkormanyzata
kifogast nem emel.

Kérem tajékoztatasom szives tudomasul vételét.

Budapest, 2023, augusztus 7.

Udvozlettel:

D\K)‘S! Liszlo

polgarmester
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- Budapest-Lipotvaros, Budapest Fovaros
02 PEot- LIpatvares, Sucap 2023.07.27.
V. keriileti Onkormanyzat
1. Ktiszonettel megkaptam a Budapest Fédvaros |1, kerllet teleplleskep veadelmérdl szald Snkormanyzati Valaszt nem igénvel.
rendelet madositdsival kapesolatos megkereseését
A terverett rendeletmddaositissal kapesolatban Belvaros-Lipdtvdros Onkormanyzata nem kivdn Kifogast nem emelt.
észrevételt tenni, a madositassal szemben kifogast nem emel.
Kérem, lehetdség szerint az elfogadott rendeletet elektronikus dton kildjek meg a hivatali kapun
keresztil a Féépitész Iroda részére vagy e-mailben a fenti cimre.
Kérem tajékoztatdsom szives elfogadasat.
Budapest, 2023. julius 27.
Tisztelettel,
- Budapest Févaros XII. keriilet
03 S ; 2023.08.07.
Hegyvidéki Onkormanyzat
1. A Budapest Fovaros I kemilet telepuléskép védelmérol szolo rendelete (a tovabbiakban: Tkr) Elfogadasra keriilt.
véleményezésére vonatkozd partnerségr megkeresését koszonettel megkaptuk
A Thr tervezetre a telepiiléstervek tartalmirél, elkészitésének és elfogadasinak rendjérél, valamint egyes Jogszabilyon alapuld észrevétel.
lt;eke,z di“?sedciéﬂ];t’jims iogi“ti‘f;i‘_‘y,&él 52616 419/ 2331' (VIL15) Korm. rendelet 62. § (1) Egyiittesen keriilt értelmezésre az Allami Féépitész 2. szam, a
t teleket te k. ror sz r r r 11 e 12
seben o seenint az aabbi eszreve s keritésekre vonatkozod észrevételével (1asd ott). A TKR-b6l torlésre
L Javasoljuk 2 kerités magassigira vonatkozé jogszabilyi eléirisok itgondolisit, mert véleményiink keriiltek a nem kozteriileti keritésekre vonatkozo eldirasok (azon
szesint a kecités megengedett legnagyobb magassagit az OTEK 44. § (2) bekezdése értelmében a beliil a magassagi el6irasok is) és a részteriiletekben meghatarozott
kenJ:letl épités1 szabalyzatban kellene megadm. keritésmagasségok.
OTEK 44. § (2) A kerités legnagyobb magassdgedt a belyi épitési szabdlyzat megdllapithatya. , i L i
A KESZ 48. § szabalyozza a keritésmagassagot, a TKR-ben
alapvetoen megismétlésre kertil sor, annak érdekében, hogy a
magassagi eltérésekhez valo illeszkedés szabalyai meghatarozhatok
legyenek.
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= Budapest Fovaros XII. keriilet
03 i ; 2023.08.07.
Hegyvidéki Onkormdnyzat — folyt.
2. 2. ATke 25§ (3) bekezdésében foglalt rendelkezést javasoljuk feliilvizsgalni. Gyakorlathan sok esetben Nem Keriilt elfogadasra.
azt tapasztaljuk, hogy telepiiléskepi illeszkedés: szempontbol kedvezébb megoldas a légkondicionalo, ] ] o . . )
vagy egyéb gépészeti rendszer kiiltéri egységének (kertben) felszin felett, takart médon torténd Nem jogszabalyon alapul6 észrevétel, az Onkormanyzat nem kivan a
elhelyezése, munt a homlokzaton térténd elhelyezés. TKR el6irason valtoztatni.
A modositas szandéka, hogy kiilonvalasztja a jellemzden
technologiaban is eltérd klima kiiltéri egységek, és a hdszivattytik
esetét. Hoszivattyu esetén megegyezik a modositasi szandékunk,
életszertl.
3. 3. A Tke 38/L. § (2) bekezdése értelmezésink szerint kizrja, hogy a CityLight formitumn berendezés Nem keriilt elfogadasra.
digitahs formaban kialakithato legyen, pedig gyakorati tapasztalatok ezen berendezések esetén . ) . . , ,
jellemzéen digitilis felileten torténik a hirdetmény megjelenitése Javasoljuk ezen jogszabilyi A TKR bevezeti a ,,City-Light-0s utcai berendezés” fogalmat, mely
rendelkezés feliilvizsgilatat. lehet ,,informacios célu berendezés” (TKR fogalom) vagy ,,mas célu
berendezés” (TKR fogalom).
A hivatkozott eldiras az ,,informacios célti berendezés™-ekre
vonatkozik.
Egyebekben a ,,City-Light-os utcai berendezés”-re vonatkozoan a
38/L.§ (7) bekezdés rogziti, hogy digitalis kijelzével a Nagyvarosias
karakter(i meghatarozo6 teriileten a KOu dvezetek mentén 1étesitheto.
A digitalis feliilet nagyvarosias teriileten kiviil (pl kertvarosisas
jellemzden z61d részeken) zavard fényszennyezéssel és vibralassal
jar.
4. 4. A Tk 45. § (1) bekezdése tekintetében javasolt modositas (papir és személyes kérelem benytjtis Elfogadasra Keriilt.
megtltisa természetes személy esetén) véleményink szennt felsGbb jogszaballyal ellentétes. A i L, i
41972021 Korm. rendelet 46. § (4) bekezdése értelmében 2 telepiilésképi bejelentési eljiris sorin a Jogszabalyon alapul6 észrevétel.
kérelem és annak melléklete, a hidnypotlis és az tgyfel dltal tett nyilatkozat elektronikus Gron vagy — 45. § (1) A telepiilésképi bejelentési eljarashoz a kérelmezé 1
termeészetes szemeély esetén — papir alapon, irasban terjeszthetd elo. S , ; R L
_ o példany kérelmet - a Rendelet 10. mellékletében rogzitett
419/ 2021. Korm. rendelet 46. § (4) A bejelentési eljrds sardn Kkérel . koz6 elek s {irl . .
0) a kérelems é annak melléklete, erelemminta vagy a vonatkozo elektronikus urlap szerint - €s
b) a bidnypitlds és megfeleld jogosultsaggal rendelkez6 tervezo altal készitett épitészeti-
¢) az ngyfél dltal tett myilatkozat miiszaki dokumentaciot nyujt be e-papir rendszeren keresztiil vagy —
elektronikus siton vagy — természetes sgemély esetén — papir alapon, irdsban ferjeszthetd elé. természetes személy esetén — papir alapon, irasban terjeszt elo.

10
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Budapest Févaros XI1. keriilet
Hegyvidéki Onkormdnyzat — folyt.

2023.08.07.

5.

5. Telepiiléskép: kotelezési eljaras esetei, valamint a kiszabhaté birsigok mértéker nincsenek teljesen
atfedésben a Telepiiléskép védelmérdl szol6 torvény esetkorervel, ezért ezeket javasoljuk atgondolni.
Totv. 10. § (4) A felepiilésképi befelentési eljgrds sordn meghozott dontéshen foglaltak megszenése vagy az (1) & (2)
bekezdés szerinti befelentés elnmulasztdsa esetén a 11. § szerinti joskovetkezmenyek alkalnazhatik.

11. § (2) Az (1) bekegdés sgerinti batdrids eredménytelen eltelte esetén, ay onkormdnyzat telepiilésképi katelegés
Jorméjdban — Gnkormdnyzati hatésdgi dontéssel — a telepiilésképi kovetelmények érvényesitése, a rendeltetésviltozds
esetén a belyi épités sqabdlyzat eldirdsainak teljesitése érdekében az ingatlan twlgjdonosdt ag eldirdsok betartdsdra

kotelezy, egyidefifles — ha a (3) bekezdés sperint a telepiilésképi rendelet lehetdscoet biztosit telepiiléskeép-védelmi birsdg
kiszabdsdra — ag ingatlantulajdonost telepiiléskep-védelmi birsdg megfizetésére is kotelegi. A telepiiléskép-védelmi
birsdg kizigazeatdsi birsdgnak mindsiil, amelynek legkisebb dsszege 100 000 F.

Budapest Hegynidék, 2023. augusztus 7.
Pokorni Zoltin polgarmester megbizasabol:

Szabé-Kalmér Eva
wrodavezetd

Nem Keriilt elfogadasra.

Nem keriilt megjeldlésre, hogy a véleményez6 konkrétan mely
eldirasokat tartja problémasnak.

A TKR modositasa nem sziikséges, mert az abban meghatarozott, a
telepiilésképi kotelezési eljarasra vonatkozo esetkorok nem
ellentétesek a Telepiilésképvédelmi térvény (Tvtv) eldirasaival.

Ennek levezetése az alabbi:

TKR

»47. § (1) Budapest Févaros 1I. Keriileti Onkormanyzat
Polgarmestere hivatalbol vagy kérelemre TVTv. 11. § alapjan
telepiiléskepi kotelezesi eljarast folytat le az alabbi esetekben:

a) a telepiiléskeépi bejelentés elmulasztdsa,

b) a telepiilésképi kdvetelmények megsértése,

C) a telepiilésképi bejelentési eljarasban a polgdrmester tilté vagy
eljarast megsziintetd dontése ellenére vegzett épitési tevékenység,

d) telepiilésképi bejelentési eljardsban hozott dontéstdl és
zaradekolt tervektol eltéréen vegzett épitési tevékenység.”

Tvtv

, 10. § (4) A telepiilésképi bejelentési eljards soran meghozott
dontésben foglaltak megszegése vagy az (1) és (2) bekezdés szerinti
bejelentés elmulasztisa esetén a 11. § szerinti jogkovetkezmények
alkalmazhatok.

11. § * (1) * Ha az ingatlan tulajdonosa a telepiilésképi
rendeletben foglalt telepiilésképi kivetelményeket — a
rendeltetésvaltozds esetén a helyi épitési szabdlyzatban foglaltakat
vagy a telepiilésrendezési illeszkedés kévetelményét — megsértette, az
onkormanyzat a figyelmeztetést tartalmazo dontésében felhivja az
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ingatlantulajdonos figyelmét a jogszabalysértésre és megfeleld
hataridot biztosit a jogszabadlysértés megsziintetésére.

(2) * Az (1) bekezdés szerinti hataridd eredménytelen eltelte esetén,
az onkormanyzat telepiilésképi kotelezés formdjaban — onkormanyzati
hatosagi dontéssel — a telepiilésképi kévetelmények érvényesitése, a
rendeltetésvaltozas esetén a helyi épités szabalyzat eldirasainak
teljesitése érdekében az ingatlan tulajdonosat az eléirasok
betartasara kotelezi, egyidejiileg — ha a (3) bekezdés szerint a
telepiiléskepi rendelet lehetdséget biztosit telepiiléskép-vedelmi
birsag kiszabdsdra — az ingatlantulajdonost telepiiléskép-védelmi
birsag megfizetésere is kotelezi. A telepiiléskép-védelmi birsag
kozigazgatasi birsagnak mindsiil, amelynek legkisebb 6sszege 100
000 Ft.”

A TKR-ben meghatarozott esetkdrokbdl az a) illetve a ¢) és a d)
pontok feleltethet6k meg a Tvtv. 10. § (4)-ben foglalt eseteknek. A b)
pontra pedig a Tvtv. 11. § (1) bekezdése nyqjt alapot. A
tiltd/megsziinteté dontés ellenére végzett [c) pont], vagy a dontéstol
eltéréen végzett tevékenység [d) pont] esetei csak részletezik,
tételesen kiemelik a Tvtv. 10. § (4) szerinti bejelentési eljaras soran
meghozott dontésben foglaltak megszegése korét.

12
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04

Budapest Fovaros XIII. keriilet
Onkorméanyzat

2023.08.02.

1.

Készonettel megkaptuk Budapest Févaros I1. keriileti Onkormanyzat telepiiléskép védelmérdl sz6l6 rendelete (TKR)
mddositasanak tervezetét.
A tervezettel kapcsolatban nem tesziink észrevételt. A rendelet elfogadasardl kérem szives tajékoztatasukat.

Dr. Téth Jézsef polgarmester megbizasabal

Udvozlettel

Massanyi Katalin
fopitész

POLGARMESTERI HIVATAL
Foépitészi Troda

Valaszt nem igényel.

Kifogast nem emelt.

Budapest Fovaros II. keriilet
Onkormanyzat

2023.08.31.

355/2023.(VIIL.31.) szamu hatarozata szerint:

., A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a telepiiléskép védelméral
sz0lo 45/2017. (XII. 20.) onkormanyzati rendelet (TKR) esedékes modositisa
sordan a megujulo energiaforrasok, kiemelten a napelemek telepitésére és
kihelyezésére vonatkozo szabalyok lehetéségek szerinti legnagyobb konnyitését
jutassa érvenyre.”

Elfogadasra keriilt.

A TKR 24.§ (2) bekezdés pontositasra keriil, a (3) bekezdés egy 11j f)
ponttal egésziil ki az alabbiak szerint:

) ; R AT AA LS £ o] A
: L4 ~—nNapelem, napkollektor stb-)
homlokzaton — kivéve erkély- és teraszkorlaton — vagy
onalloan tartdészerkezeten (kertben) nem helyezhetd el.
(3) Napelem, napkollektor

f) erkély- és teraszkorlaton torténd elhelyezésekor
Jfa) ne térjen el a korlat sikjaval parhuzamos kialakitastol,
fb) ne terjeszkedjen tul a korlat hatdarain,
fc) ne keriiljon védett épiiletrészre, védelem targydt képezd
homlokzatra.

13
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P1 Bécsi Villapark Kft. | 2023.08.01.
1. A Bécsi 0t 24, 26. és 28. sz alatti ingatlanckat — Bécsi Villapark — &rintden az alabbi észrevételeket és

javaslatokat tessziik:
1. A hatélyos TKR-ben a Kisvarosias karakterli meghatarozo teriletre az eldirascok tartalmazzdk a
magastetdkre vonatkozo eldirasokat.
» magastetd hajlasszigénsk eldirasat.
Kérjik, hogy a tervezett (j dvezeti besoroldsd, a Bécsi Villapark teriletét is magdban foglald
teriletre {Gvezetre) ez ne kerilion régzitésre.

Részben elfogadasra Keriilt.

Uj részteriileti lehatarolas keriilt meghatarozasra KV/2 jeldléssel a
Bécsi ut — Cserfa utca — Urdmi utca — Felhévizi utca altal hatarolt
tertileten.

Az 1j KV/2 részteriileten a tet6hajlasszogre vonatkozo eloirds az 5.
pontra adott valaszban talalhaté [a) b) pontok és ba) alpont].

2. + a kizterilet felSli épiletszarny magastetejének  gerince  kizérdlag a  kizterilettel Nem Kkeriilt elfogadasra.
parhuzamosan alakithato ki, B ] . . . . . ) ;
Kérjik, hogy ez —a Bécsi Gti zartsord bedpités kivételével — ne kerdljdn elfirdsra a tervezett dj Az ,uJ Ky/z,reSZtemleten, a k,,(?z‘femlet melletti epulets,zamyjeuemzo
.. ) P RPN - A ; gerinciranyara vonatkozo el6iras az 5. pontra adott valaszban
dvezeti besorolasd, a Bécsi Villapark teriletét is magaban foglals terletre (Gvezetre). i , ,
talalhat6 [b) pont és bb) alpont].
P1 | Bécsi Villapark Kft. — folyt. | 2023.08.01.
3. # 3 kozterilet felé nézd magastetd (homogén) tdmegst megbontd aldbbi epitészeti elemek Részben elfogadisra Keriilt.
alkalmazasa nmem megengedett a hatdlyos rendelet szerint: nem megengedett - az allé ]
tetdablak, tetdsik ablak egymas folitt két vagy tobb sorban, co) tetdsikbal kiugrd terasz, vagy Az 10j KV/2 részteriileten a vonatkozo el8irasok az 5. pontra adott
tetdsikba bevagott terasz, cd) tetdfelépitmeény - a felvonogéphaz, |épcshaz tetdkijarata valaszban talalhato [d) €s €) pontok].
kivételével - tetdsikban kialakitott figgonyfal szerkezet. A felsorolds alapjan tetdsikablak
kivételével nem alkalmazhata mas épitészeti megoldas.
Kérjiik, a tervezsett 0j dwvezeti besoroldsd, a Bécsi Villapark teriletét is magaban foglald
teriiletre {Gvezetre) ez ne kerllion eldirdsra.
4,

+ a meglévd épllet magastetejének formaja, kubusa nem valtoztathatd meg.

Javasoljuk, hogy védett épilet esetében ne keriljén eldirasra, illetve abban az esethen sem, ha a
meglévi tetd hajldsszdge jelentden eltér a szomszédaital.

Nem sziikséges a TKR médositasa.
A TKR. 38/F. §-a kérdéskort rendezi az alabbiak szerint:

., (1) A védett értékekre és a kiemelt épiiletekre vonatkozéan az |-IX/A.
fejezet és a 38/E. § rendelkezéseit egyiitt kell alkalmazni a (3)-(7) bekezdés
eldirasaival.

(2) Amennyiben az I-IX/A. fejezet és a 38/E. § eldirdsaihoz képest

a) a védett értékre vonatkozoan ordkségvédelmi jogszabaly vagy hatosagi
dontés, vagy

b) a védett értékre vagy kiemelt épiiletre vonatkozo (3)-(7) bekezdés
eldirasai
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eltéréen rendelkeznek, abban az esetben e bekezdés a)-b) pontokban foglalt
elGirdasok alkalmazandok.”
S. 2. A hatdlyos TKR -ben lehatarolt KV-1 jell Kisvarosias karakterid meghatarozo terdlet érinti a Bécsi Elfogadasra keriilt.

Villapark terdletét, amely a fentebb jelzettek szerint onalld szabalyozasi dvezetbe fog kerdlni .

# Jelenleg a terilet lehatdroldsa a meglévd telkeket kettévagia, igy a telkek egyik oldalan mas
szabdlyozas van érvényben, mint a masikon. Peldaul:
- FKisvarosias karakterll meghatdrozd teriileten lapostetds épilet |étesithetd, mig a KV-1
terileten nem.
- Kisvarosias karakterd meghatdrozd terileten a tetdhéjalas anyagaként a homlokzat
anyaga is alkalmazhato, de a Kv-1 terileten kizardlag égetett agyagoserep.
- Ahomlokzatképzésre vonatkozd szabdlyok is eltérnek a két terlletrész kozdtt.

Kérjik. hogy a tervezett 0j dvereti besoroldsi, a Bécsi Willapark teriiletét is magaban foglald
teriiletet (Gvezretet] ne érintse a KNV-1 jeli terilet lehatdroldsa, mert igy a telek részekre kildnbdzd
eldirdasok vonatkoznanak.

Uj részteriileti lehatarolas keriilt meghatarozasra KV/2 jeloléssel a
Bécsi ut — Cserfa utca — Urdmi utca — Felhévizi utca altal hatarolt
teriileten.

Az 1j KV/2 részteriiletre kiilon keriiltek meghatarozasra az egyedi
épitészeti telepiilésképi kdvetelmények az aldbbiak szerint:

a) a magastetd a 29.§ aa) alpontban foglalt 35°-ndl kisebb és 45°-ndl
nagyobb, de a 60°-ot nem meghaladé hajldsszoggel is kialakithato, a ba)
alpont figyelembevételével,

b) a kozteriilet melletti épiiletszarny

ba) magasteteje 45°-ndl magasabb hajlasszéggel nem alakithaté ki,
bb) magastetejének f& gerincirdanya nem térhet el a 29.§ (2) b) pontban
foglalt utcaval parhuzamos kialakitastol,

C) saroktelken a kozteriilettel hatdros épiiletszdarnyak dsszemetszédo
teriiletén megengedett az eltérés a b) pontban foglaltaktol a sarok épitészeti
tomegformalasa érdekében,

d) amennyiben homlokzati-épitészeti hangsilyképzés kialakitasa
érdekében a kozteriilet melletti épiiletszarny kozteriilet felé nézé
magastetejének (homogén) tomege tagoldsra keriil, a hangsulyképzéshez
alkalmazhatok a 29.§ (2) ¢) ca), cc) és cd) alpontok szerinti épitészeti
elemek is,

e) a d) pont szerinti homlokzati-épitészeti hangsulyképzés az adott
magastetofeliilet vizszintes vetiileti feliiletének legfeljebb 15%-dn alakithato
ki,

f) a telekdsszevondssal kialakitott telken, vagy tobb szomszédos telek
egyiittes beépitése sordan a kozteriilettel hataros uj homlokzatot az eredeti
telekhatarok szerint vertikalisan tagolni kell.
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P2

Baldauf Invest Kft.

2023.07.18.

1.

BECSI KAPU 1. ES 2. PROJEKTEKKEL KAPCSOLATOS TKR MODOSITASI JAVASLAT

hatdlyos TKR
45/2017.(X11.20.) nkormanyzati rendelet
22"* A Kisvérosias karakterii meghatarozé
teriilet egyedi épitészeti telepiilésképi
kdvetelményei

TKR mddositasi javaslat

indoklas

29,5 (1) A
meghatarozé  terlleten teraszhaz nem
létesithetd.

Kisvarosias karakterdi

(2) A Kisvarosias karakterii meghatarozé
tertleten a magastetdre vonatkozo
szabalyok:

a) magastetd hajldsszdge — kivéve a zartsorud
eplletcsatlakozas esetét —nem térhet el

aa) altalanos esetben a 35-45° kozotti
értéktdl,

Az el8iras eltérést indokol a Bécsi
kapu 1. és 2. teriiletén.

ab)a KESZ-ben Lk—1/7-2 és Lk-1/7-3
jelt épitési dvezetekbe sorolt teriileten
a 30-45° kozotti értéktdl,

b) a kézteriilet feldli épiiletszarny
magastetejének gerinciranya nem térhet el az
utcaval parhuzamos kialakitastél, kivéve

Az eldiras eltérést indokolhat a
Bécsi kapu 1. és 2. terilletén,
amennyiben az Onkorméanyzat
szilkségesnek tartja.

ba) a Lubldi utca — Daru utca — Felhévizi
utca Kilatas utca altal hatarolt teriletet,
ahol a KESZ egyiittes betartaséval utcéra
merdleges gerincirany is kialakithato,

bb)a szabadonélld heépitési modua
épitési ovezetek teriiletét, valamint

bc) a védett éplleteket,

c) ...

Elfogadasra keriilt.

Uj részteriileti lehatarolasok keriiltek meghatarozasra
e KV/2 jeldléssel a Bécsi ut — Cserfa utca — Urdmi utca —
Felhévizi utca altal hatarolt teriileten (ebbe tartozik a
Bécsi kapu 1 projekt), és
o KV/3 jeloléssel a Lajos utca — Cserfa utca — Bécsi Gt —
Sajka utca altal hatarolt teriileten (ebbe tartozik a Bécsi
kapu 2 projekt).

.

Mindkét részteriileti lehatarolason beliil eloirasra Keriil:

(Az a) és c) pontok elbirasai megfelelnek a partneri kérésnek.)

a) a magastetd a 29.§ aa) alpontban foglalt 35°-ndl kisebb és 45°-ndl
nagyobb, de a 60°-ot nem meghalado hajlasszoggel is kialakithato, a ba)
alpont figyelembevételével,

b) a kozteriilet melletti épiiletszarny

ba) magasteteje 45°-ndl magasabb hajlasszéggel nem alakithaté ki,
bb) magastetejének f& gerincirdanya nem térhet el a 29.§ (2) b) pontban
foglalt utcaval parhuzamos kialakitastol,

C) saroktelken a kozteriilettel hatdros épiiletszdarnyak dsszemetszédo
teriiletén megengedett az eltérés a b) pontban foglaltaktol a sarok épitészeti
tomegformdlasa érdekében,

d) amennyiben homlokzati-épitészeti hangsilyképzés kialakitasa
érdekében a kozteriilet melletti épiiletszarny kozteriilet felé nézd
magastetejének (homogén) tomege tagolasra keriil, a hangsulyképzéshez
alkalmazhatok a 29.§ (2) c) ca), cc) és cd) alpontok szerinti épitészeti
elemek is,

e) a d) pont szerinti homlokzati-épitészeti hangsulyképzés az adott
magastetofeliilet vizszintes vetiileti feliiletének legfeljebb 15%-dn alakithato
ki,

Csak a KV/2 részteriileten keriil eloirasra:

f) a telekisszevondssal kialakitott telken, vagy tobb szomszédos telek
egyiittes beépitése soran a kozteriilettel hatdros uj homlokzatot az eredeti
telekhatarok szerint vertikalisan tagolni kell.
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2023.07.18.

P2 Baldauf Invest Kft. — folyt.

2. =

30/A.§ A Kisvarosias  karakterd
meghatarozo teriileten belil
a KV/2 jell, a Lajos utca — Cserfa utca
— Urémi utca — a 14820 hrsz-u telek
témbén beliili telekhatdrai — Béesi Ut
— a 14805/3 hrsz-u telek témbén
beliili telekhatdrai altal hatarolt
részteriilet egyedi teleplilésképi
kovetelményei:

Az 0 KV/2 jelli részteriilet
magaba foglalja a Bécsi kapu 1. és
2. terlileteket.

a) a magastetd a 29.§ aa) alpontjaban
foglaltnal kisebb  hajlasszoggel s
kialakithatd,

Az eldirdas Dbiztositia a tetd
hajlasszogének eltérését a 35-45°
kozotti értéktdl.

b) saroktelken az eltérd kozterlletek
feléli épiiletszarnyak osszemetsztédd
terliletén a magastetd gerinciranya
eltérhet a 29.§ b) pontban foglaltaktél
a sarok épitészeti tdmegformalasa
érdekében.

Amennyiben az Onkorméanyzat
indokoltnak tartja, az eldirés
egyértelmsiti, hogy a beforduld
sarokpozicikban a gerincirdnyra
nem vonatkozik az utcaval
parhuzamaos eldiras.

BECSI KAPU 1. ES 2. PROJEKTEKKEL KAPCSO
TKR 2. melléklet

S TKR MODOSITASI JAVASLAT

TKR 2. melléklet médos

|

N

csak a telepuléskep védelmérdl szolo rendeletben (TKR)
1ogzitett részlertilet
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Napirend 2./ pontja:

A ,Javaslat Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a
Budapest Févaros IL. Keriiletének Epitési Szabalyzatarél szolé 28/2019.(X1.27.) szamu
onkormanyzati rendelet modositasira — Budapest II. Kkeriilet, belteriilet 15788/2 hrsz-u
telket érinto, Torokvész ut — Csatarka ut — Felso Zoldmali ut — Pitypang utca altal hatarolt
teriiletre vonatkozoan” c. Képviselo-testiileti eloterjesztés véleményezése

El6terjesztd: Trummer Tamas f6épitész
Készitette: Erdei Gyula osztalyvezetd

Alelnék megkérdezi az el6terjesztét, hogy kivan-e hozzaszolni a napirendi ponthoz.

Trummer Tamads ismertette az eldterjesztésben foglaltakat.

Alelnok megkérdezi, ha jol érti akkor most még az fog torténni, hogy 6nekik tervezni kell ide
valamit és azt majd engedélyeztetni kell €s aztan majd ezen kereten beliil mozoghatnak.
Trummer_Tamds elmondja, hogy azt meg is koveteltiik és azt evidencia lett a lakossagi
forumtol kezdve tobb forumon keresztiil, hogy az, ami ott van, azt jelenleg épitési
engedélyeztetni nem lehet, és ugye most ideiglenesen van mindig telepiilésképi rendezvény
miatt engedve. Ez véges lesz. Egyértelmii, hogy lehet épitési engedéllyel épiteni, most mar ne
hosszabbitsuk meg, ugyis jon az 6sz, 2-3 honap, amig nem nyit ki, addig terveztet, és utana
pedig elkezd épitkezni, de egyértelmii, hogy nem fogunk engedni olyat, amit ideiglenesen
lehetett.

Szabo _Gyula ez egy nagyon érdekes szituacid ugyanis, gondolja, hogy a Bizottsag tagjai
tobbségében tisztaban vannak vele, hogy a tulajdonos a MOL, és egy kiilsé befekteté vagy
beruhazé szorgalmazza, mozgatja itt az elétérben ezeket a torténéseket. Ott szeretne egy
szamara jO befektetésnek tlind beruhazast végrehajtani. Ami pozitivum, hogy ott probalkoztak
piaccal, ugyanakkor a piac életképtelennek bizonyult, és nem is forszirozzak ezt a
tevékenységet. Ami nagyon hosszu ideig tart6 vita volt a Pasa piaci illetve a MOL-os szakérték
meg kozottiink, (mindig igyekeztek elkeriilni ezt a témat), hogy most milyen 1étesitményt is
szeretnének odahozni. Viszont mi egyértelmiien kinyilvanitottuk, hogy ideiglenes létesitményt,
konténert azon a teriileten tovabbiakban nem fogunk hagyni. Akkor nem lesz engedély.
Tobbnyire 6 irta ala a hosszabbitasokra a dokumentumokat és igyekezett szoritani ket arra a
hataridék sziikitésével, hogy minél elébb sikeriiljon veliik megallapodast jutni. Ugy érzi, most
nem ellendrizte, hogy mikor jar le a legutolso hataridejiik. Azt egy Gjabb kemény targyalas
fogja megeldzni nyilvan most mar a TRSZ- re fognak koncentralni, és arra, amit a F6épitész ar
mondott, hogy ott minél elébb kezdddjon meg egy véglegesnek tlind épiilet komplexum
l1étrehozasa, még akkor is, ha az konnyliszerkezetes, de nem konténer és nem bddésor.
Csandadi-Szikszay Gyorgyi a parkolok elhelyezésével kapcsolatban szeretné kérdezni, hogy
magéanak a pozicionak a megvizsgalasat, azt a varostervezd fogja végezni, vagy ez mar
épiilettervezo feladata lesz?

Trummer _Tamds elmondja, hogy volt egy kiilon egyeztetés, ahol a Keszei Zsolt és a Vincek
Tibor volt jelen. Megvizsgaltak, hogy hol legyen. Ok javasoltak ezt a helyszint, amit a térképen
meg tudott mutatni. Természetesen errdl kiviteli tervek még nincsenek, de még engedélyezési
tervek se. A Fels6 Zoldmali Gt ezen szakaszan, ahol a kurzor van, ott abban a vastagsagban nem
csak az ut van, hanem természetesen jarda és kell6 vastagsagu kozteret marad még arra is, hogy
ott egy merdleges parkolas vagy ferde,, 45 fokos parkolas elférjen. Az elfogadas utan letétbe
helyezett koltségek utan megindulhat a tervezés és a konkrét kivitelezés.

Csanddi-Szikszay Gyorgyi ismeri a helyszint, e tekintetben vannak a kérdései, hogy tehat
alapvetden halszalka parkolasra ott pont a bevasarlo centrum mellett van lehetdség, amiugy meg
parhuzamos parkolasra van lehetéség mindkét oldalt ugy is kivancsi lennék, hogy pontosan




melyik hely, mivelhogy a varostervezd ezt megvizsgalja, innentdl kezdve csak ez volt a
kérdésem, hogy hogy ki fogja ezt elvégezni?

Toth Csaba Roébert most mar még egy dologgal tobbet nem mért ebben az tigyben. Ez ugye
ugy mikodik, hogy akkor bead a beruhazé egy tanulmanytervet, amiben benne van a
latvanyterv, paraméterek stb., hogy mit szeretne oda. O beadott valamit, ami mar végigment a
rendszeren. Utodlag kideriil, hogy mégse az lesz ott, amit igymond elfogadtunk telepitési
tanulmanytervként, hanem valami mas majd, amit késobb kitalal, ha jol érti. Korabbi iilésen
mikor kérdezte a beruhazot, akkor neki az jott le, hogy igazabdl ezt igy hagyna, ahogy most
van, hogyha tehetné, vagy ha lehetne. Most akkor mégse az marad ami tanulmanytervben volt,
hanem akkor egy teljesen 11j valami lesz ott?

Trummer _Tamds _elmondja, hogy a telepitési tanulmanyterv, az egy elsGsorban épiilet
volumenre vonatkozé vizid. Kiilonbozé mélységig kidolgozott koncepcid tervek vannak a
telepitési tanulmany tervekben, de azok elsésorban annak az alatamasztasara szolgalnak, hogy
ne szaraz szamokrol besz¢ljiink, hogy 25 %-rdl lesz 35 %, hogy lehessen érzékelni a mértékét,
méretét. Ezek legtobbszor kockak, hogy érzékelni lehessen a kubaturat. Természetesen ezek
valtozhatnak, arra viszont kellett valamilyen manko, hogy az épitési hely, hogy legyen
meghatarozva, hogy Koriilbeliil mekkora épiiletekrdl van szd, de egy tervtanacs fog a végleges
kinézetérdl donteni. Ilyen szempontbol a szabalyozasi koncepcid alatamasztdsa méret szerint
alkalmas, és majd telepiiléskép értelemben modosulni fog, mint ahogy egyszer kérdezte alelnok
ur is a Vasas kapcsan, hogy hat csak nem lesz ez egy ilyen doboz? Akkor mondtam, hogy nem,
a mérete az lehet, hogy igen, de az épitészeti kialakitdsa az még nagyban valtozhat, épiiletet
kell csinalni a masszabol. Azt pedig elmondta alpolgarmester ur, hogy mi erre a garancia.
Toth Csaba Rébert elmondja, hogy amikor van egy ilyen tanulmanyterv, akkor leirja a
beruhdzo mindig, hogy mit szeretne, és akkor ahhoz kéri a paramétereknek a modositasat. De
ennél példaul joval nagyobb paramétereket kér magaban a KESZ moédositasban, mint amit a
sajat maga altal leirt tervben van.

Nem érti, hogyha 6 leirja, hogy mondjuk 0,28 % beépithetdséggel jar az a vizio, utana kér
0,35%-o0t, illetve a szintteriilet az lenne 0,5 ami ugye a 0,28-nak kb. mar duplaja. Itt az egy
olyan mértékli talzas van, illetve a szint alatti beépitésnél ott a jelenlegi 15 %. Nem tervez
gyakorlatilag semmilyen szint alatti beépitést, nincs a tervbe, de még az is modosulna 0,35-re.
Nem értem, hogy akkor az ¢ vizidja, meg a kért paraméterek kozott azért van egy jelentds
kiilonbség, hogy ennek mi lehet az oka?

Trummer Tamds elmondja a viziorol, hogy valoban eldszor tigy indult, hogy azt akarja oda,
amit korabban akart, de aztan a targyalasok soran beletorddott, hogy azt nem fogja tudni
megépiteni. Ez raadasul 50%-os beépitésr6l indult, szeretett volna piacot ilyen kisebb
épiiletekkel. Ahogy ment a véleményezési eljaras, azt mar nem lehetett megvaldsitani, tehat
ezaltal 35 szazalékra csokkent le a beépitettség. Nem érzi ezt nagysagrendi valtozasnak ilyen
szempontbol azon a sarkon. A masik pedig a terepszint alatti beépités. Az eleve a keriilet 6sszes
Ovezetében ugy van, hogy a terepszint alatt 6sztonozziik, hogy legyen olyan lehet6ség, hogy ha
most még nem gondol ra ,de a késébbiekben a terepszint alatt minél tobb parkolot tudjon esetleg
elhelyezni. Altaldban masfélszer nagyobbat engediink a telepszint alatt mint folott, tehat
rendszerszinten ez igy alakult ki mar korabbi KVSZ-ek alapjan. Ez egyszeriien csak arra
szolgal, hogy minél tobb parkolast nyeljen el.

Erdei Gyula kiegészitésként elmondja, hogy a KESZ moédositis megalkotasa soran annyiban
véltozott a hozzaallas, hogy megsziint az a lehetdség a fejlesztdi szdndékok kozott, hogy a
teraszon milkodtessen zajos tevékenységet, hanem a szabaly kényszeriti be, hogy épiiletbe
minél jobban keriiljon be. Ez hatast gyakorolt arra is, hogy ezen a terepen, amin ez a telek
elhelyezkedik, ott a terepszint alattisag - felettiség az nem tarthato olyan lehet6séggel kordaban,
hogy az 15 % maradjon meg. Tehat ez egy telepiiléstervezoi Osszefiiggés is.




Alelnék megkérdezi, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a napirendi ponthoz. Kérdés, hozzaszolas
nem érkezett.
Alelnék szavazasra bocsatja a napirend targyaban készitett elGterjesztés hatarozati javaslatat,
valtoztatas nélkiil. EInok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeként az alabbi
dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
67/2023. (1X.21.) hatarozata

A Bizottsag a Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
az onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz6lo 13/1992.(VILO1.)
onkorményzati rendelet 11. melléklet Keriiletfejlesztési Bizottsagra vonatkoz6 4.3.6.
pontjaban biztositott hatdskorében eljarva, ,.Javaslat Budapest Févaros 11. Keriileti
Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a Budapest Févdros 1I. Keriiletének Epitési
Szabalyzatarol szolo 28/2019.(X1.27.) szamu énkormanyzati rendelet modositasara
— Budapest II. keriilet, belteriilet 15788/2 hrsz-u telket érinto, Torokvész ut —
Csatarka ut — Felso Zoldmali ut — Pitypang utca altal hatadrolt teriiletre

vonatkozoan” -targyban késziilt képviseld-testiileti eldterjesztés elfogadasra
alkalmas.

Felelés: Polgérmester

Hataridé: azonnal

(6 bizottsagi tag van jelen, 5 igen, 0 nem, 1 tartdzkodott)

Alelnék a napirend 2./ pontjanak megtargyalasat kovetden zdrt iilést rendel el. A zart {ilés
feltételei biztositottak.

Napirend 3./ pontja:

Dontés a 1026 Budapest, Bogar u. 26/b. szam alatti (hrsz.: 12670/8) ingatlan felujitasa
iigyében telepiilésképi bejelentési eljarasban hozott hatarozattal szemben benyujtott
fellebbezésrol

Eldterjeszté: Trummer Tamas f0épitész
El6ado: Gacsalyi-Nagy Monika referens

A napirend targyalasa zdrt lilés keretében tortént. (A zart iilésen elhangzottakat, valamint
Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat Keriiletfejlesztési Bizottsaga 68/2023.(1X.21.)
hatérozatat a zart iilés jegyz6konyve tartalmazza.)

A zdrt iilést kovetOen az alabbiak hangzottak el:

Szabé Gyula elmondja, hogy tekintettel arra, hogy megjelent fejlesztési igény, amihez KESZ
modositas sziikséges, viszont ennek az anyaga a telepitési tanulmanyterv olyan késon kertilt
elé, hogy azt mar nem tartottak erre a Bizottsagi tilésre ildomosnak foltolteni, ezért a Képvisels-
testiileti iilés el6tt javasolna egy rendkiviili Kfb iilést megtartani. 10-kor van a Képvisel6-
testiileti tilés, el6tte 9:00 orara javasolja a Bizottsagi iilést 6sszehivni.

Trummer Tamds elmondja, hogy a Komjadi uszoda melletti tombben a sarkon van az a mives
téglas épiilet, arra szeretnének tetd illetve emeletraépitést tenni a Tensi Tours tulajdonosként.




Ezt targyalasra alkalmasnak itéli, mert sokkal kisebb mindazt a kérnyez6 beépités barmelyike.
Csak arra a sarokra és csak a szinttertileti mutaté novekményt lehetne novelni annak érdekében,
hogy egy harmonikusabb utcakép legyen.

Alelnik az tlést 14:08 perckor lezarja.
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