Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
11/2023.

JEGYZOKONYV
Késziilt: A Gazdasagi ¢és Tulajdonosi Bizottsdg 2023. augusztus 28-i rendkivilli iilésén a

Budapest II. keriileti Polgdrmesteri Hivatal, Budapest 1. keriilet Mechwart liget 1. fldszinti
nagytargyal6ban, 15.05 6rai kezdettel.

Jelen vannak: Erkezett:

Dr. Bir6 Zsolt bizottsagi elnok 15.00

Ernyey Lészlo bizottsagi alelnék 15.00

Besenyei Zsofia bizottsagi tag 15.00

Kiss Roland bizottsagi tag 15.00

Dr. Kalota Agnes Maria bizottsagi tag 15.00

Dr. Szepeshazi Péter bizottsagi tag 15.00

Annus Bélané meghivott

Bakos Palinkas Judit meghivott

Dr. Baksa Zsuzsanna meghivott

Dr. Boglutz Istvan megjelent a meghivé szerinti 9. sz. napirendi ponthoz
Harjan Déavid meghivott

Kerényi Gyula meghivott

Koloszar Dénes megjelent a meghivo szerinti 9. sz. napirendi ponthoz
Kardos Gergely megjelent a meghivo szerinti 9. sz. napirendi ponthoz
Ratulovszky Attila megjelent a meghivé szerinti 4. sz. napirendi ponthoz
Szab6 Gyula meghivott

Szijjarto Erika meghivott

Dr. Varga Alexandra meghivott

Kertész Anna jegyzbkonyvvezetd

Dr. Biré Zsolt [tovabbiakban Elnok] koszonetét fejezi ki, hogy a bizottsag teljes 1étszammal
megjelent a rendkiviili tilésen, majd ezt korrigalva megallapitja, hogy a Bizottsag 6 jelen 1évd
taggal hatérozatképes. Javaslatot tesz a jegyz0kdnyv hitelesitdjére Besenyei Zs6fia bizottsagi
tag személyében, majd a javaslatot szavazésra bocsatja.

Elndk megallapitja, hogy a szavazas eredményeképpen a Bizottsag az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fivaros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 196/2023.( V111.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy jelen jegyzdkonyv hitelesitésével
Besenyei Zs6fia bizottsagi tagot bizza meg.
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(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Eln6k szavazasra bocsétja a napirend dsszedllitdsara vonatkozé javaslatot.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros II. Ker. Onkorminyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 197/2023.(VII1.28.) hatdrozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a napirendet az alabbiak szerint fogadja

el:

1.

Tulajdonosi déntés a 13791/2 hrsz. alatt nyilvantartott 1020 Budapest II. keriilet Fazekas
utca 20. sz. alatti tirsashdz 2023. junius 29-én tartott kozgyiilésén a 19/2023. (06.29.).
sz. hatdrozatban megallapitott koltség kifizetésének jovahagyasarol

Tulajdonosi dontés a 12269/14 hrsz. alatt nyilvéantartott 1022 Budapest II. ker. Herman
Otté ut 19-21., Zilah utca 2-4. sz. alatti tarsashaz 2023. méjus 18. napjan megtartott
kézgylilésén hozott hatdrozatban megéllapitott koltség kifizetésének jovéahagyasardl

Tulajdonosi déntés a Budapest I1. Keriilet 12272/5 hrsz. alatt nyilvéntartott, 1022
Budapest, Hankoczy Jend utca 14. sz. alatti Térsashaz alapit6 okiratdnak moédositasardl
¢s k6zos tulajdonu épiiletrész értékesitésérsl

A Budapest Févéros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 4116 és a Margit-negyed
teriiletén talalhaté nem lakas céljéra szolgalo helyiségek bérbeaddsa

A Budapest Fovéros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 4116 és a Margit-negyed
teriiletén talalhaté nem lakds céljara szolgélé helyiségre vonatkozéan bérldi kérelem:
1024 Budapest, Margit krt. 54. - Mozgéssériilt Emberek Integralt Intézménye

Tulajdonosi hozzajarulas iranti kérelem

A Budapest Fovaros II. Keriileti Onkorményzat tulajdondban 4ll6 és a Margit-negyed
teriiletén taldlhato, nem lakas céljara szolgalé helyiségre vonatkozéan bérléi kérelem:
1027 Budapest, Margit kit. 22. — MOARR Miivészeti és Kreativ Nonprofit Kutat6
Egyesiilet

Dontés a 1020 Budapest, Margit korit 55. 1. emelet 1. szam alatti (13283/0/A/2 helyrajzi
szamu) lakésra vonatkoz6 el6vésarlasi jog iigyében

Javaslat a Képviseld-testiilet részére a ,, Dontés a Budapest II. keriilet, belteriilet 11820/7
helyrajzi szdmii Vérostorony lejté 7. szam alatti osztatlan kézos tulajdonii ingatlanban
Jenndllé 3840/7602 ardnyii énkormdnyzati tulajdonrész tulajdonostdrsak részére térténd
érickesitésérdl a kozos tulajdon megsziintetése céljdbol” targyt ligyben

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 1. pont
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Tulajdonosi dontés a 13791/2 hrsz. alatt nyilvantartott 1020 Budapest II. keriilet Fazekas utca
20. sz. alatti tarsashaz 2023. junius 29-én tartott kozgytilésén a 19/2023. (06.29.). sz.
hatdrozatban megallapitott koltség kifizetésének jovahagyésarol

.

Eloterjesztd:
II. Keriileti Varosfejlesztd Zrt.

Harjan David vezérigazgaté

Besenyei Zs6fia: Koszonom szépen! Ez csak egy aprosag, de a mostani szamozas szerint ugye
1027 az irdnyitészama a Fazekas utca 20-nak, de Ggy tudom, hogy régen ez igy volt, a tulajdoni
lapon ez a 1020 van szerepeltetve. Csak, hogy legyen egyértelmii, hogy melyik ingatlanrél
beszéliink. Kosz6ndm.

Dr. Biré Zsolt: K6széndm szépen, akkor a hatdrozati javaslatban viszont kérném, hogy a 1020
helyett 1027 szerepeljen.

Egyéb kérdés, észrevétel nincs.

Elndk szavazisra bocsétja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
el6terjesztés hatdrozati javaslatét azzal az elirds modositassal, hogy 1020 helyett 1027 keriil
iranyitdszamként a hatarozatba, az alabbiak szerint.

A Gazdasdgi és Tulajdonosi Bizottsag vgy dont, hogy a Budapest Févdros Il Kerileti
Onkormdnyzat, mint a 1027 Budapest I1. keriilet Fazekas utca 20. sz. alatti tdrsashdz (13791/2
hrsz.) 40/773 kozos tulajdoni hdnyaddal rendelkezd tulajdonostdrsa meghatalmazza a L
Keriileti Vérosfejleszté Zrt.-t, hogy a 1027 Budapest II. keriilet Fazekas utca 20. alatti tdrsashdz
2023. junius 29-én tartott kozgyiilésén meghozott 19/2023. (06.29.) sz. hatdrozata alapjdn a
Budapest Févdros II. Onkormdnyzat nevében a 13791/2/A/1 hrsz-u ingatlanra esé 518.000,-
Ft, azaz étszdztizennyolcezer forint dsszeget kiilon befizetés jogcimén egyosszegben fizesse meg
a tdrsashdz részére legkésébb 2023. szeptember 15-ig.

A Bizottsdg a Polgdrmester utjén felkéri Harjan Ddvidot, a II. Keriileti Vdrosfejlesztd Zrt.
vezérigazgatdjat, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelds: Orsi Gergely polgdrmester utjdn Harjan Dadvid vezérigazgatd
Hatarido: 2023. szeptember 15.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. 6nkorménxzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 198/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg Ggy dont, hogy a Budapest Fovéros II. Keriileti
Onkormanyzat, mint a 1027 Budapest II. keriilet Fazekas utca 20. sz. alatti trsashaz (13791/2
hrsz.) 40/773 kozos tulajdoni hényaddal rendelkezd tulajdonostirsa meghatalmazza a IL
Keriileti Véarosfejleszt6 Zrt.-t, hogy a 1027 Budapest IL. keriilet Fazekas utca 20. alatti tarsashdz
2023. junius 29-én tartott kozgyiilésén meghozott 19/2023. (06.29.) sz. hatdrozata alapjan a
Budapest Févaros II. Onkormanyzat nevében a 13791/2/A/1 hrsz-0 ingatlanra esé 518.000,- Ft,
azaz Otszaztizennyolcezer forint dsszeget kiilon befizetés jogeimén egydsszegben fizesse meg
a tarsashaz részére legkésébb 2023. szeptember 15-ig.
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A Bizottsag a Polgarmester utjan felkéri Harjan Davidot, a II. Keriileti Varosfejleszté Zrt.
vezérigazgatdjat, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felel6s: Orsi Gergely polgarmester Gtjan Harjan D4vid vezérigazgaté
Hatiridé:  2023. szeptember 15.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodés)

Napirend 2. pont

Tulajdonosi dontés a 12269/14 hrsz. alatt nyilvantartott 1022 Budapest II. ker. Herman Ott6
ut 19-21., Zilah utca 2-4. sz. alatti tArsashaz 2023. majus 18. napjan megtartott kézgytilésén
hozott hatarozatban megallapitott koltség kifizetésének jovahagyésarol

Eloterjeszto:

I1. Keriileti Varosfejleszt® Zrt.

Harjan David vezérigazgatd

Elnbk szavazésra bocsatja a jegyzékonyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt
elbterjesztés hatarozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Foviros I1. Ker. Onkorményzat Gazdassgi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 199/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Fovaros II. Keriileti
Onkormanyzat, mint a 1022 Budapest II. keriilet 1022 Budapest II. ker. Herman Otté Gt 19-21.,
Zilah utca 2-4. alatti tarsashaz (12269/14 hrsz.) 169/10.000, a B. épiileten beliil 702/10000
k6zds tulajdoni hanyaddal rendelkezé tulajdonostirsa meghatalmazza a II. Keriileti
Varosfejlesztd Zrt.-t, hogy a 1022 Budapest II. ker. Herman Otté at 19-21., Zilah utca 2-4. alatti
tarsashdz B. épiiletének tulajdonostérsai altal 2023. méjus 18-4n tartott kézgyiilésén meghozott
4. sz. hatérozata alapjan a Budapest Févaros II. Onkormanyzat nevében a 12269/14/B/1 hrsz
hrsz-0 ingatlanra esé 1.681.890,- Ft, azaz egymillié-hatszdznyolcvanegyezer-nyolcszéz-
kilencven forint Gsszeget kiilon befizetés jogcimén egydsszegben fizesse meg a tarsashaz
részére legkésdbb 2023. szeptember 1-ig.

A Bizottsag a Polgarmester Utjan felkéri Harjan Davidot, a II. Keriileti Varosfejleszté Zrt.
vezérigazgatdjat, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelos: Orsi Gergely polgérmester ttjan Harjan David vezérigazgatd
Hataridé:  2023. szeptember 1.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 3. pont
Tulajdonosi déntés a Budapest II. Keriilet 12272/5 hrsz. alatt nyilvantartott, 1022 Budapest,

Hankoéczy Jend utca 14. sz. alatti Tarsashaz alapit6 okiratanak modositasardl és kézds tulajdont
épiiletrész értékesitésérol

,r

Eldterjeszto:
II. Kertileti Varosfejlesztd Zrt.
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Harjan David vezérigazgatod

Harjan David: Az elSterjesztésbdl lehet hogy nem teljesen egyértelmiien deril ki, hogy itt a
tarsashazi kozgylilés egy olyan dontést hozott, hogy a vételarat teljes egészében a tarsashaz
szaméra kellene megfizetni. Ugye ilyen dontést tarsashazi kozgy(ilés nem hozhat. A
tulajdonosok mondhatnak le réla a tarsashaz javara. Ez ugye nem tortént meg ebben az esetben.
Itt levelet {rtunk az tigyvédnek, hogy eléfordulhat az a helyzet, hogy a GTB ugy dont, hogy
errél nem mond le. Erre az tigyvéd fogta magat, és el6késztette az adasvételt oly médon, mintha
errd] az énkorméanyzat mar ugy déntstt volna, hogy nem mond le, és kéri magénak, és nem is
volt hajlandé ezt modositani. Ugyhogy azért szerepel az eléterjesztésben az, hogy a vételarnak
a tulnyomo tobbsége, az a tarsashaz kozos szdmldjara megy, a rank esd részt pedig megkapja
az 6nkormanyzat. Egyébként tulajdonosi szemléletbdl nézve ez szamunkra egy kedvez0 dolog.
Egy negativuma fordulhat eld esetleg, hogy a hdzban megorrolnak rank, hogy mindenki berakta
a kozosbe, de mi nem. De ez val6jaban nem egy valos felvetés, merthogy az is a probléma ezzel
a kozos szdmlara érkezéssel, hogy azért illene megjeldlni a célt, hogy mire fizetjiik be. De
egyébként barmikor célbefizetést irnak ki a hazba a jovoben barmire, akkor ot figyelembe kell
venni, hogy a tSbbiek mar befizettek egy bizonyos 8sszeget igymond, mi pedig nem, tehat
ennyivel akkor ott majd nekiink tébbet kell fizetni a tobbi tulajdonostarshoz képest. Csak, hogy
teljesen kerek legyen a térténet. Tulajdonosi szempontb6l nézve ez nekiink most jobb, mert ide
érkezik a pénz, nem pedig egy szamléra, ami f6ltt nincs ellenérzésiink.

Dr. Bir6 Zsolt: Kszonjiik szépen a kiegészitést.

Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nincs.

Elnok szavazasra bocsitja a jegyzékonyv mellékletét képez6, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés A./ hatdrozati javaslatit az eloterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,

valtoztatas nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredménycképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros II. Ker. Onkorményzat Gazdaségi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 200/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg Ggy dont, hogy a Budapest Févaros II. Kerileti
Onkormanyzat — 60/1000 osztatlan kozds tulajdoni hanyada ardnyéban — hozzajarul a 1022
Budapest, Hankoczy Jend utca 14. sz. alatti Térsashaz (hrsz:12272/5) 2005. marcius 18. napjan
kelt alapité okirataban II/V. sz. alatt megjeldlt ,, Tetészerkezet a héjazassal a kiilon tulajdoni
belsé burkolatok és nyilaszarok nélkiil” tekintetében 5.2 m?, a IVIX. sz. alatt jelolt
,Lépcsbhaz a 1épesbkkel, a pihendkkel ablakokkal és a bejarati el6terekkel” tekintetében
3.46 m2, a I/XIIL sz. alatt megjelolt ,Szarit6 a nyilaszarékkal” 8.77 m? teriilet tekintetében
a koz6s tulajdon megsziintetéséhez, és ezen teriiletek Kertesy Katalin és Schmelzer Gydrgy
Akos tulajdonostarsak, mint vevok részére torténé értékesitéshez 2.910.000,- Ft, azaz
kettémillio-kilencszéztizezer forint vételaron, valamint a tarsashdz alapitd okiratanak
médositdséhoz dr. Regds Tamés tigyvéd altal szerkesztett és 2023. augusztus 10. napjan
érkezett levele mellékletét képezd ingatlan-adasvételi szerz6désben, a 2023. augusztus 14.
napjan érkezett levele mellékletét képezd tarsashéaztulajdont alapito okirat 2. sz.mddositésban,
valamint a jelen hatarozatban foglalt feltételek szerint.

A Bizottsag felhatalmazza a I1. Kertileti Vérosfejlesztd Zrt.-t, hogy a tarsashaz kézgyiilésén a
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tarsashaz tulajdonostarsainak k6z6s tulajdonat képezé I1I/V. sz. alatt megjeldlt ,, Tetészerkezet
a héjazassal a kiilon tulajdoni belsd burkolatok, nyilaszarék nélkiil” tekintetében 5.2 m?, a
II/IX. sz. alatt jelolt ,,Lépcsohaz a lépcsokkel, a pihendkkel ablakokkal és a bejarati
eloterekkel” tekintetében 3.46 m?, a II/XIII, sz. alatt mcg]elblt »Szaritd a nyilaszéardkkal”
8.77 m? teriilet Kertesy Katalin és Schmelzer Gyorgy Akos tulajdonostérsak részére torténd
elidegenitésérdl, valamint az ezzel 6sszefiiggd alapité okirat médositasrol sz616 - dr. Regds
Tamas tigyvéd altal szerkesztett, a jelen hatdrozatban megjeldlt ingatlan adéasvételi szerzédés
és a tarsashaztulajdont alapito okirat 2. sz. médositas rendelkezéseinek, valamint a jelen
hatérozatnak megfelelé — hatarozati javaslat szavazdsa soran ,,Igen”-nel szavazzon.

Az adésvételi szerz6dés és a tarsashaztulajdont alapité okirat 2. sz. médositas Onkorményzat
részErdl torténd aldirdsanak feltétele, hogy
- azadasvételi szerz6dés 1.1. pontjaban pontositasra keriil, hogy az adasvételi szerz6dés
targya a tarsashéaz alapité okiratdban a V. szdmmal jelolt ,, Tetészerkezet a héjazéssal a
kiilon tulajdoni belsé burkolatok és nyildszarék nélkiil” teriiletbdl 5,2 m2, a IX.
szammal jelolt ,,Lépcséhaz a lépcsokkel, a pihenbkkel ablakokkal és a bejérati
eléterekkel” teriiletbdl 3,46 m2-es teriilet, valamint a XIII. szdmmal jelslt 8,77 m2-es
»ozaritd a nyilaszarokkal” teriilet, azaz §sszesen 17,43 m2, a tulajdonostarsak kézos
tulajdonaban allé teriilet;
- a vevlk igazoljak, hogy a 2.735.400,- Ft, azaz kettémillié-hétszdzharmincot forint
Osszeg a tarsashaz részére, a 174.600,- Ft, azaz egyszazhetvennégyezer-hatszaz forint
osszeg az Onkorményzat részére vételar jogeimén megfizetésre keriilt.

Az Onkorményzatot alapité okirat mddositassal _¢s annak ingatlan-nyilvantartdsi
bejegyzésével kapcsolatban koltség nem terheli, és az Onkormanyzattal szemben az alapité
okirat médositassal kapcsolatban semmiféle igényt érvényesiteni nem lehet.

Amennyiben a jelen hatdrozat szerinti kézgyUlési hatdrozat meghozataléra és tarsashaztulajdont
alapité okirat 2. sz. modositasanak, az adasvételi szerz6désnek, valamint a zaradékolt valtozasi
vézrajznak a tulajdonostarsak altal torténé alairdséra a jelen hatdrozat kézhezvételétdl szamitott
legkésbb 12 hénapon beliil nem keriil sor, Gigy a jelen hatdrozat hatalyat veszti.

A Bizottsag a fenti feltételek teljesitése esetén — a sziikséges technikai jellegii kiegészitéseket
kovetden — felhatalmazza Orsi Gergely Ferenc polgarmestert a tarsashaztulajdont alapité okirat
2. sz. modositasa és az ingatlan adasvételi szerz6dés, valamint a valtozasi vazrajz alairdséra az
Onkormanyzati tulajdon képviseletében.

A Bizottsdg a Polgarmester és a Jegyzd utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannt, a
Vagyonhasznositéasi és Ingatlan-nyilvéntartasi Osztaly osztalyvezet6jét, és Harjan Davidot, a
II. Keriileti Vérosfejlesztd Zrt. vezérigazgatdjat, hogy tegyék meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgdrmester uUtjan Harjan Déavid a II. Keriileti Vérosfejleszté Zrt.
vezérigazgatdja
Hataridé: 30 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
Napirend 4. pont

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat tulajdonaban 4116 és a Margit-negyed teriiletén
talalhaté nem lakas céljara szolgélo helyiségek bérbeadésa
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Eloterjeszto:
Gazdaségi Igazgatdsdg, Vagyonhasznositsai és Ingatlan-nyilvéantartasi Osztély
dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Besenyei Zs6fia: K6sz6nom szépen a sz6t. Mivel folyamatosan fogjuk egymas utén targyalni,
ezért gondoltam, hogy akkor most sz6lok, hogy véleményem szerint van egy olyan eliréas, hogy
ugye azt latjuk mindenhol, hogy mi volt az MNDTT javaslata, ¢s ez alapjan fogalmazta meg a
hivatal is az el6terjesztést, illetve ugye van egy sorrendiség. Tehat most egy picit, igy — in
medias res — belevagok. Tehat az 5./A ugye, az antikvarium és a 6./A pedig azt mondja, hogy
bérbe adjuk Leidal Andrasnak. Tehat itt ugye az MNDTT doéntésével 6sszhangban a 6./B lenne
a tamogatando, viszont ott a 6./B-ben pedig le van az irva, hogy kvazi szembe menne az
MNDTT dontésével. Tehat az én javaslatom az az— amennyiben a bizottsag tagjai egyetértenek
vele —, hogy a 6./A-t nevezziik 4t 6./B-re, és igy majd akkor az A., az lesz a timogatandé —
amennyiben az 5.A/ megkapja majd a tobbséget, az antikvarium.

Dr. Bird Zsolt: Azt értem, hogy az 5./A meg a 6./A az ugye egymasnak ellentmond6 dontés
lenne. Akkor mi a szdvegszerli javaslata Képviseld Asszonynak? Hogy mddositsunk a
hatérozatban?
Besenyei Zséfia: A szovegszer(l javaslatom az az, hogy magaba a hatarozat szovegébe ne
nyuljunk bele, ne valtoztassunk, hanem a szamot valtoztassuk meg, tehat ami most a 6./B, az
legyen a 6./A.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Most, hogy f6lhivta a Képvisel6 asszony a figyelmet erre, akkor végiil
is maradhat a szamozas igy, csak figyelni kell arra, hogy ha az 5./A-ra szavaz a bizottsag, akkor
a mésodik palyazonal ne szavazza meg még egyszer az igent, hogy még egyszer bérbe adja.

Dr. Biré Zsolt: K&szondm szépen. Szerintem ez lesz a 6./B-nél, erre figyeliink ugye, hogy
akkor ezzel a kiegészitéssel.

Dr. Varga Alexandra: A 6./A-ra.

Dr. Bir6 Zsolt: Nem, 6./A-ra nem fogunk szavazni, nem akarok prejudikalni, tehat az 5./A
szavazasa utan latjuk azt, hogy melyiket indokolt. Amennyiben a 6./B-t lesz indokolt, akkor
azzal a modositassal tessziik f6l, hogy a Margit Negyed Dontés-elokészitd Tanacsad6 Testlilet
javaslatat figyelembe véve — a figyelmen kiviil hagyva helyett. K&széném szépen!

Dr. Bir6 Zsolt: Akkor nem tudom, hogy most menjiink-e bele, vagy konkrétan a javaslatnal.
Nekem volt egy észrevételem, hogy ezek a Margit Negyed Dontés-clokészité és Tanacsadd
Testiilleten szerepeltek, és van egy olyan kérelem, a Sygma Cattering Kft.-jé — pillanat, most
pdrgetem oda —, amelyiknél én jeleztem, hogy a Margit-negyed Testiiletben is az irdsbeli
szavazasnal tartézkodni szeretnék arra tekintettel, hogy a gazdasagi tarsasag vezetbihez
kapcsoldddan a cégnyilvantartasban szerepeltek negativ informéciok. Ez pedig a hetes
napirendi pont [a 4. sz. napirendi pont 7. alpontja]. Nem tudom, hogy egyéb kérdés, észrevétel,
javaslat van-e.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Szeretném jelezni, hogy az tigyvezetdje a cégnek jelen van, tehat itt van
kint a folyoson, majd ha erre a pontra keriil sor, akkor lehet hozza kézvetlentil kérdéseket intézni
ezzel a probléma ponttal kapcsolatban, K&sz6ndm!

Dr. Bir6 Zsolt: Igazabdl én csak jelezni kivantam, hogy a cégnyilvantartas tartalmaz. Az egy
tény. Befolyasolja az én dontésemet, de ettdl fiiggetleniil mindenki maga mérlegel. Egyébként
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meg, ha kivénja eléterjeszteni a palyazatat, akkor meghallgatjuk — feltételezem —, ha a bizottsag
kivanja.

Elnok szavazésra bocséatja a jegyzékonyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt
elterjesztés 1.JA hatdrozati javaslatat az elSterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
valtoztatas nélkiil.

Elndk megallapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fovaros 11, Ker. ()nkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsagdnak 201/2023.(VII1.28.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsdg wigy dént, hogy a Budapest Févéros II. Keriileti
Onkorményzat a tulajdonsban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 14484/0/A/1 hrsz.-on
nyilvéntartott, természetben 1023 Budapest, Frankel Leé Gt 21-23. alatt talalhato, 39 m?
teriilett, raktar megnevezésii ingatlant PAINT & REPAIR Kft. (székhely: 1023 Budapest
Frankel Le6 u. 21-23. A lh. 5. em. 6., adoszam: 24849043-2-41) részére — a Margit-negyed
Déntés-eldkészitd és Tandcsadé Testiilet javaslatat figyelembe véve — tdroldsi, ill. raktdrozasi
szolgaltatas céljara 15 év hatarozott idére bérbe adja azzal, hogy szerz6dd felek az 1993.
évi LXXVIIL tv. (Lakéstorvény) 23. § (2) bekezdésében foglaltak szerint, a hatérozott idére
52616, illetbleg valamely feltétel bekovetkezéséig tartd lakasbérleti jog a szerzédésben
meghatérozott id6 elteltével, illetdleg a feltétel bekovetkezésekor sziinik meg.

Tovébba a Lakéstorvény 36. § (1) bekezdésében foglaltak szerint, a nem lakas céljéra szolgald
helyiség (a tovébbiakban: helyiség) bérletének létrejottére, a felek jogaira és kotelezettségeire,
valamint a bérlet megsziinésére a lak4sbérlet szabalyait — e térvény Masodik részében foglalt
eltérésekkel — megfeleléen kell alkalmazni.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorméanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjin a szerzddés
megkotésekor a PAINT & REPAIR Kft - nek az Onkormanyzattal szemben ad6- vagy bérleti
dijhéatraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képviseld-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal
2023. augusztus 14-én eclkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati
rendelet rendelkezései szerint: 49.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabalyok szerinti
AFA/hé6, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozds koltség és a haszndlattal egyiittjaro
koltségek megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzbdés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzbdés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii dsszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadd dltal szabadon felhaszndlhatd. A Bérlé dltal a
GTB hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értéknoveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjarulhat a mdr megfizetett évadékbol az
értéknoveld beruhdzds koltségei fedezéséhez az ovadék ésszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30
napon beliili bérléi 6vadék visszapdtldsi kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
jogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a bérbeadd kozotti elszamoldst kivetSen
visszajar. A bérbeadé az évadék ésszege utan kamatot nem fizet.”

A bérlé vallalja a helyiség rendeltetésszerii hasznalatra val6 alkalmassa tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitisra semmiféle igényt
nem tarthat és értéknoveld beruhéazast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
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A bérlé barmilyen 4talakitasi, felujitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagy6 dontését kovetden, a bérbeaddval kotott kiilon
megéllapodés alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen térténd
megsziinésekor a bérlé a feljitas soran elvégzett munkék, valamint a feldjitds soran beépitett,
allagsérelem nélkill el nem tavolithaté tartozékok, berendezések és felszerelési térgyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreallitasara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a PAINT&REPAIR Kft. a helyiségbérleti szerzodést a hatarozat kézhezvételétdl
szémitott 60 munkanapon beliil nem koti meg, gy a jelen hatdrozat a hatdrid6 leteltét kdvetd
napon minden tovabbi jogcselekmény nélkiil hatdlyat veszti.

A Bizottsdg a Polgdrmester és a Jegyz$ utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztdly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Utjdn dr. Baksa Zsuzsanna Krisztina a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdje

Hataridé: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Elndk szavazasra bocsitja a jegyzOkdnyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt

eléterjesztés 2./A hatérozati javaslatit az elSterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,

valtoztatas nélkill.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkorminyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 202/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Gazdasagi ¢s Tulajdonosi Bizottsig ugy domnt, hogy a Budapest Fovaros II. Keriileti
Onkormanyzat a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 14484/0/B/1 hrsz.-on
nyilvéantartott, természetben 1023 Budapest, Frankel Le6 ut 21-23. alatt talalhato, 48 m?
teriilet(i, raktar megnevezésii ingatlant PAINT & REPAIR Kft. (székhely: 1023 Budapest
Frankel Le6 u. 21-23. A lh. 5. em. 6., addszdm: 24849043-2-41,) részére — a Margit-negyed
Dontés-elokészitd és Tanacsado Testiilet javaslatat figyelembe véve — tarolasi, ill. raktirozasi
szolgdltatas céljara 15 év hatarozott idére bérbe adja azzal, hogy szerz8d6 felek az 1993.
évi LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 23. § (2) bekezdésében foglaltak szerint, a hatdrozott id6re
sz616, illetéleg valamely feltétel bekovetkezéséig tartd lakdsbérleti jog a szerzOdésben
meghatarozott id6 elteltével, illetdleg a feltétel bekovetkezésekor szlinik meg.

Tovabba a Lakastorvény 36. § (1) bekezdésében foglaltak szerint, a nem lakds céljara szolgald
helyiség (a tovabbiakban: helyiség) bérletének létrejottére, a felek jogaira és kotelezettségeire,
valamint a bérlet megsziinésére a lakéasbérlet szabalyait — e torvény Masodik részében foglalt
eltérésekkel — megfeleléen kell alkalmazni.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzédés
megkotésekor a PAINT & REPAIR Kft — nek az Onkormaényzattal szemben adé- vagy bérleti
dijhétraléka nem allhat fenn.
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A bérleti dij 8sszege a Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képviselo-testiileti hatérozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. éltal
2023. augusztus 14-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) 6nkormdnyzati
rendelet rendelkezései szerint: 60.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabdlyok szerinti
AFA/hé, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjéré
koltségek megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzédés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzodés aldirdasaig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdarokozds esetén a bérbeadd dltal szabadon felhaszndlhato. A Bérld dltal a
GTB hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értéknivelé beruhdzds esetén a GTB hozzdjirulhat a mdr megfizetett dvadékbol az
értékniveld beruhdzds kiltségei fedezéséhez az dvadék Osszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemtery 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovetd 30
napon beliili bérléi Jvadék visszapdtldsi kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jjogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a bérbeadé kizitti elszamoldst kivetden
visszajdr. A bérbeadé az évadék 6sszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérl6 vallalja a helyiség rendeltetésszerl hasznalatra valo alkalmassa tételét azzal, hogy az
iltala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszdmitasra semmiféle igényt
nem tarthat és értékndveld beruhédzést is sajat kockéazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérlé barmilyen atalakitasi, felujitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését ¢és a
Gazdaséagi és Tulajdonosi Bizottsdg jévahagyd dontését kivetden, a bérbeaddval koététt kiilon
megéllapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld a felujitas soran elvégzett munkak, valamint a feldjitas sordn beépitett,
allagsérelem nélkill el nem tavolithatd tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreallitasara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a PAINT&REPAIR Kft. a helyiségbérleti szerz6dést a hatarozat kézhezvételétol
szamitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, ugy a jelen hatdrozat a hataridd leteltét kovetd
napon minden tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsdg a Polgarmester és a Jegyz6 utjdn felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgirmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna Krisztina a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Dr. Biré Zsolt: Kivonatosan felolvassa a 3./A hatdrozati javslatot. Tizen6t év hatarozott idére?
Ezt csak most latom.

Besenyei Zso6fia: Igen, mindegyiknél igy van.

Dr. Biré Zsolt: En ezt clnéztem, 6t évre néztem, ami szerintem ugy rendben van. A tizenét €v,
az egy kicsit erds.
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Ernyey Laszl6: De ez mit6l valtozott meg a tobbihez képest?

Dr. Varga Alexandra: Ez volt a kérelemben emlékeim szerint. A Vagyonrendeletben az van,
hogy hatérozott idére vagy hatarozatlan id6re vagy feltétel bekovetkezéséig. A lakésnal van
csak az 6t év, tehat a nem lakdscéli helyiségnél nincs olyan szabély, hogy megmondja a
Vagyonrendelet, hogy maximum ennyi. Ez volt a kérelemben, igy tdmogatta a Margit-negyed
Elékészits. Ezért lett gondolom. Ezt nem tiltja a Vagyonrendelet. Lehet persze més allaspont
is.

Dr. Biré Zsolt: Koszonom! Bocsanat, én ezzel most szembesiiltem, hogy benéztem az
id6tartamot. A tizendt év a szokésostol eltérd, azt gondolom. A hatarozott ideji szerzédéseknél
koti a feleket az id6 tekintetében is. Ugyhogy én akkor ennek fiiggvényében fogok szavazni.

Elnok szavazisra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eloterjesztés 3./A hatarozati javaslatat az elbterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal,
véltoztatas nélkiil.

Elnsk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkorm:inyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 203/2023.(VII1.28.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag agy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 14484/0/B/3 hrsz.-on
nyilvantartott, természetben 1023 Budapest, Frankel Le6é ut 21-23. alatt talalhat6, 7 m?
teriiletdl, raktdr megnevezésii ingatlant PAINT & REPAIR Kift. (székhely: 1023 Budapest
Frankel Le6 u. 21-23. A 1h. 5. em. 6., ad0szam: 24849043-2-41) részére — a Margit-negyed
Dontés-elokészité és Tanicsado Testiilet javaslatat figyelembe véve — taroldsi, ill. raktdrozasi
szolgaltatas céljara 15 év hatdrozott idére bérbe adja azzal, hogy szerz6dd felek az 1993.
évi LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 23. § (2) bekezdésében foglaltak szerint, a hatérozott id6re
sz6l6, illetdleg valamely feltétel bekovetkezéséig tartd lakdsbérleti jog a szerzodésben
meghatérozott id6 elteltével, illetdleg a feltétel bekovetkezésekor sziinik meg.

Tovébbé a Lakastorvény 36. § (1) bekezdésében foglaltak szerint, a nem lakds céljara szolgald
helyiség (a tovabbiakban: helyiség) bérletének létrejsttére, a felek jogaira és kotelezetiségeire,
valamint a bérlet megsziinésére a lakdsbérlet szabalyait — e térvény Masodik részében foglalt
eltérésekkel — megfeleléen kell alkalmazni.

A 34/2004. (X.13.) onkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddes
megkotésekor a PAINT & REPAIR Kft - nek az Onkormanyzattal szemben ado- vagy bérleti
dijhétraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest F6varos I1. Kertileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képviselo-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. 4ltal
2023. augusztus 8-4n elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004.(X.13.) dnkorményzati rendelet
rendelkezései szerint; 12.000,- Ft + a mindenkor hatélyos jogszabalyok szerinti AFA/h6,
valamint a bérl6t terheli a mindenkori kozos koltség és a haszndlattal egyiittjaré koltségek
megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorméanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzGdés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerz8dés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii Osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dltal szabadon felhasznadlhato. A Bérld daltal a
GTB hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel €és koltséggel végrett
értéknoveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjirulhat a mdr megfizetett ovadékbol az
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értéknoveld beruhdzds koltségei fedezéséhez az dvadék osszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kiovetd 30
napon beliili bérléi dvadék visszapotldsi kotelezetiség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jjogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a bérbeado kozotti elszamoldst kévetden
visszajar. A bérbeadé az évadék osszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérld vallalja a helyiség rendeltetésszerii hasznalatra valé alkalmassé tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt
nem tarthat és értékniveld beruhézast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérld barmilyen atalakitasi, felGjitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyd dontését kdvetden, a bérbeadoval kotott kiilon
megéllapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadé részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld a feltjitas soran elvégzett munkak, valamint a felajitas soran beépitett,
dllagsérelem nélkiil el nem tdvolithaté tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyredllitasara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a PAINT&REPAIR Kft. a helyiségbérleti szerzddést a hatdrozat kézhezvételétsl
szamitott 60 munkanapon beliil nem koti meg, Ggy a jelen hatérozat a hatéridé leteltét kovetd
napon minden tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsdg a Polgarmester és a Jegyzé utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannit, a
Vagyonhasznositési €s Ingatlan-nyilvéantartési Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Utjan dr. Baksa Zsuzsanna Krisztina a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartdsi Osztaly vezet6je

Hataridé: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 2 tartézkodas)

Elnok szavazasra bocsétja a jegyz6konyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt

eldterjesztés 4./ hatdrozati javaslatat az elGterjesztésben leirtakkal egyez$ tartalommal,

valtoztatas nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormsnyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaginalk 204/2023.(VIIL.28.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag a 75/2023.(II1.27.) hatarozata alapjan ugy dént, hogy a
Budapest Foévaros II. Kerilleti Onkormanyzat a tulajdonaban allo, Budapest II. keriilet,
belteriilet 13859/0/A/1 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1027 Budapest Kacsa utca 10.
alatt taldlhat6, 30 m? teriilet(i, miihely megnevezésti ingatlant M4té Erika Tiinde egyéni
vallalkoz6 (székhely: 2112 Veresegyhdz, Viczian utca 14., adészdm: 55933357-1-33, EV
nyilvantartasi szdm: 54682539) részére — a Margit-negyed Dontés-el6készitd és Tanédcsadd
Testiilet javaslatat figyelembe véve — ingatlankdzvetités céljara hatarozatlan idére bérbe
adja azzal, hogy szerz6dé felek az 1993. évi LXXVIIL. tv. (Lakastérvény) 43. § (1)
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bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondasi idében allapodnak meg, mely tényt a
bérleti szerzodésben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) Onkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddés
megkotésekor Maté Erika Tiinde egyéni vallalkozénak az Onkorményzattal szemben ad6- vagy
bérleti dijhatraléka nem éllhat fenn.

A bérleti dij osszege a Budapest Févéros I1. Keriileti Onkorményzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képviseld-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal
2023. augusztus 09-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati
rendelet rendelkezései szerint: 48.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabdlyok szerinti
AFA/hé, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré
koltségek megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzddés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzidés aldirasaig harom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii dsszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadé dltal szabadon felhasznalhato. A Bérlo dltal a
GTB hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értéknoveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett évadékbdl az
értdkniveld beruhdzds koltségei fedezéséhez az dvadék idsszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kiovetd 30
napon beliili bérloi ovadék visszapotlisi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jogviszony megsziinésekor az dvadék a bérld és a bérbeadd kozotti elszamolast kovetden
visszajdr. A bérbeado az 6vadék dsszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérld vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznélatra val6 alkalmassé tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszdmitisra semmiféle igényt
nem tarthat és értékndveld beruhazast is sajat kockézatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérld barmilyen éatalakitasi, feldjitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyd dontését kovetden, a bérbeaddval kotott kiilon
megallapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen t6rténd
megsziinésekor a bérld a felujitds soran elvégzett munkak, valamint a felGjitds sordn beépitett,
allagsérelem nélkill el nem tavolithatd tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitasara, azok a Bérleményben maradnak,
¢s a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Maté Erika Tiinde egyéni vallalkoz6 a helyiségbérleti szerz6dést a hatarozat
kézhezvételétdl szamitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, Ggy a jelen hatarozat a hatéridé
leteltét kdvetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsig a Polgarmester és a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hatarido6: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
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Elndk szavazisra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés 5./A hatdrozati javaslatat az eléterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
véltoztatas nélkiil.

Elndk megéllapitja, hogy a Bizottség a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. Onkorményzat Gazdas4gi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 205/2023.(VIII.28.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg tigy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13685/0/A/2 hrsz.-on
nyilvéantartott, természetben 1027 Budapest, Margit korit 56. alatt taldlhaté, 38 m? teriilet(,
iizlethelyiség megnevezésli ingatlant a Noreality Kft. (székhely: 1162 Budapest Attila u. 142.,
adoszam: 14313161-2-42) részére — a Margit-negyed Dontés-elokészitd és Tanacsad6 Testiilet
javaslatat figyelembe véve — antikvar konyvek értékesitése céljara hatdrozatlan idére
bérbe adja azzal, hogy szerz6dé felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakastérvény) 43. § (1)
bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondasi id6ben éllapodnak meg, mely tényt a
bérleti szerz6désben régziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) Onkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés
megkotésekor a Noreality Kft. — nek az Onkormanyzattal szemben adé- vagy bérleti
dijhétraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest Févéros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képviseld-testiileti hatérozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal
2023. janius 19-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004.(X.13.) énkormanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 115.000,- Ft + a mindenkor hatdlyos jogszabslyok szerinti AFA/h6,
valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos kiltség €s a hasznalattal egyiittjaro koltségek
megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzBdés megkotésének feltétele, hogy a bérls a szerzodés alairdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeadd részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dital szabadon felhasznalhato. A Bérld dltal a
GTB hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értéknovelé beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett ovadékbdl az
értéknoveld beruhdzds koltségei fedezéséherz az dvadék dsszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovets 30
napon beliili béridi dvadék visszapotlisi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jjogviszony megsziinésekor az dvadék a bérld és a bérbeadd kozotti elszamoldst kovetden
visszajdar. A bérbeadd az 6vadék dsszege utdn kamatot nem fizet.”
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A bérld véllalja a helyiség rendeltetésszerli hasznélatra valé alkalmassd tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitésra semmiféle igényt
nem tarthat és értéknoveld beruhézast is sajat kockazatéara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérlé barmilyen 4talakitasi, felujitasi munkat csak a bérleti szerz0dés megkotését és a
Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyd dontését kvetben, a bérbeaddval kotott kiillon
megallapodas alapjdn végezhet, melyben szerepel mely munkék kerlilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld a felyjitas soran elvégzett munkdk, valamint a felajitas soran be€pitett,
allagsérelem nélkiil el nem tavolithaté tartozékok, berendezések és felszerelési trgyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyredllitasara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a Noreality Kft. a helyiségbérleti szerzédést a hatarozat kézhezvételétdl szamitott
60 munkanapon beliil nem koti meg, gy a jelen hatérozat a hataridé leteltét kovetd napon
minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsdg a Polgdrmester és a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a
Vagyonhasznositési és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a szikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgérmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna Krisztina a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetoje
Hataridé: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnsk szavazasra bocsatja a jegyz6konyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eldterjesztés 6./B hatarozati javaslatat Besenyei Zsofia Képviseld asszonynak az eléterjeszto
altal befogadott médosité javaslataval, miszerint az eredeti hatérozati javaslatban szerepl6 “a
Margit-negyed Dontés-el6készitd és Tandcsadd Testiilet javaslatat figyelmen kiviil hagyva”
szovegrész helyére ,,a Margit-negyed Dontés-elokészitd és Tandcsadé Testillet javaslatat
figyelmbe véve” szovegrész keriil, az aldbbiak szerint:

A Bizottsdg gy dint, hogy a Budapest Févdros I1. Keriileti Onkormdnyzat a tulajdondban dllé,
Budapest Il kerulet, belteriilet 13685/0/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1027
Budapest, Margit krt. 56. alatt taldlhatd, 38 m? teriiletd, iizlethelyiség megnevezési ingatlant
Leiddl Andrds (székhely: 1123 Budapest Taltos u. 20. 1/4., adészdm: 41947481-1-43) részére
— a Margit-negyed Dontés-elékészité és Tandcsado Testiilet javaslatdt figyelembe véve — nem
adja bérbe.

A Bizottsag a Polgdrmester és a Jegyzé utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsanndt, a
Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-nyilvdntartdsi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelds: Polgdrmester ttjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvdntartdsi Osztdly vezetdje
Hatarido: 30 nap

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Févaros I1. Ker. Onkorm#nyzat Gazdassgi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 206/2023.(VIIL.28.) hatdrozata

A Bizottsag vigy dont, hogy a Budapest Fvéros II. Keriileti Onkorméanyzat a tulajdonéban 4116,
Budapest II. keriilet, belteriilet 13685/0/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1027
Budapest, Margit krt. 56. alatt tallhat6, 38 m? teriiletdi, ilizlethelyiség megnevezésii ingatlant
Leidal Andras (székhely: 1123 Budapest Téltos u. 20. 1/4., ad6szam: 41947481-1-43) részére
— a Margit-negyed Dontés-elokészitd és Tan4csadd Testiilet javaslatat figyelmbe véve — nem
adja bérbe.

A Bizottsdg a Polgérmester és a Jegyzé utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannédt, a
Vagyonhasznositasi €s Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelds: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezet6je
Hataridé: 30 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
15 éra 25-perckor Ratulovszky Attila bejon az iilés hivatalos helyiségébe.

Dr. Biré Zsolt: Udvozlom. Bir6 Zsolt vagyok, a bizottsag elnoke, és arrél értesiiltem, hogy On
a Sygma Cattering kft-nek az tigyvezetdje.

Ratulovszky Attila: {gy van, Ratulovszky Attila.

Dr. Biré Zsolt: Akkor a jegyzokonyv kedvéért: 15 6ra 25 perckor Ratulovszky Attila a
bizottsdgi {ilésre érkezett a napirendi pontndl érintett Sygma Cattering Kft. képviseletében.
Eloszor is csak hadd jelezzem, hogy ez torténelmi alkalom, mert hogy még nem volt Margit-
negyedes, s6t nem tudom, hogy egyébként volt-e ingatlan bérbevételt kérelmezd, aki eljott a
bizottsagi iilésre. [gazdbol itt a napirendi pontnal a Margit-negyed Tandcsad6 Testiilet targyalta
a kérelmiiket, javaslatot tett a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdgnak, amely szerint javasolja,
hogy az Onok gazdasagi tarsasaga kapja meg. Viszont volt egy aggaly vagy észrevétel, amely
egyébként pont az én részemrol érkezett. Ez pedig arra vonatkozott, hogy a cégnyilvantartasban
latottak szerint a cég tulajdonosaihoz, illetve a képviseleti joggal rendelkez6 személyekhez
kapcsolodd negativ informaciok meriiltek fol. Itt amiket jelez méas gazdasagi tarsasagok
esetében: feketemunka, birosagi végrehajtas, adovégrehajtas. En emiatt jeleztem el6re, hogy én
tartézkodni kivanok ebben. Amennyiben szeretne hozzészdlni a napirendhez, akkor erre a
bizottsdg, ha tigy dont, akkor lehetéséget tudunk adni. Bocsdnat, csak hangfelvétel késziil,
akkor adunk egy mikrofont. Hogyha jelzi nekem, hogy kivan hozzész6lni, akkor foltessziik
szavazasra.

Ratulovszky Attila: Igen, kivanok.

Dr. Biré Zsolt: Szeretném kérdezni a Tisztelt Bizottsagot, hogy hozzdjarul-e, hogy az
Ugyvezet6 Ur szot kapjon.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Févaros I1. Ker. (")nkorm!myzat Gazdasdigi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 207/2023. 1.28.) hatarozata

A Bizottsag igy dont, hozzéjarul ahhoz, hogy a Sygma Catering Kft. iigyvezetdje, Ratulovszky
Attila sz6t kapjon.

Felelos: dr. Biré Zsolt, a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag elndke
Hataridé:  azonnal

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
Dr. Biré Zsolt: Megadom Ratulovszky Attilanak a szét.

RatulovszKky Attila: Igen, csak azt szeretném megkérdezni, hogy a feketemunka, illetve az
adétartozas, illetve végrehajtasi, az milyen céggel kapcsolatos. Nekem nincs tudomasom, hogy
a jelen cégeim koziil barmelyik ellen barmilyen probléma lenne. Egy feketemunka igaz,
valoban volt, egy éttermet iizemeltetek egy masik céggel, ahol volt egy alkalmi nem
bejelentésem, amivel egy 1000 forintos ugye koltségvetési hidnyt okoztam. Ezért, sajnos, meg
is kaptam a biintetésemet. Ez tényleg igy volt. Elfelejtettiink egy pultosholgyet bejelenteni
aznapra, aki mar elétte Stszor-hatszor be volt jelentve. Tehat igazdbol ennek is volt nyoma.
Viszont az adohatéségnak az ilyen esetekben nines mérlegelési jogkore. Ok ugye megbiintettek
minket, mivel abban az adott idéz6ndban, amikor jottek ellenérzésre, a holgy nem volt
bejelentve. Ennek a cégnek azt hiszem, a bézis létszdma 18 20 {6, amiért folyamatosan ugye
jarulék és adofizetés kotelezettségem van. Ezért, az adohatésag is szOban elismerte ugyan, hogy
ugye ez az 1000 forintos be nem jelentés — ami akkoriban még 1000 Ft-ot jelentett, azt hiszem,
ez egy-két évvel ezelbtt volt, amit mér felemeltek 2000 forintra, az egyszerti foglalkoztatéssal
kapcsolatos bejelentési koltséget, ez valoban fennallt, de nem célom volt az adé elkeriilés,
hanem egyszeriien az iizletvezeté figyelmetlen volt. Sajnos ez a mi szakmdankbaneléfordul.
Probalunk ennek eleget tenni, de azért sok adminisztracié héarul rank, ami ugye az ilyen ad6
kotelezettségnek tesz eleget. Az egyéb végrehajtasrdl illetve tartozdsrdl pedig semmilyen
tudomésom nincs. Biztos vagyok benne, hogy az aktiv cégeimben semmilyen ilyen nem lehet.
Az, hogy a régebben eladott vagy iizemeltetett cégek nincsenek letisztdzva €s felhalmoztak
béarmit is, az lehetséges, de négy darab cégben vagyok most érintve, és ott visszamendleg nincs
sem adétartozas, sem semmilyen egyéb probléma nem 4ll fenn. Nem tudom, melyek azok a
cégek, ahol ..., ha megmondja.

Dr. Biré Zsolt: Meg tudom mutatni. Santé4 Produkt Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. ado
igényeit, a be nem jelentett foglalkoztatast. Poharszék Kereskedelmi, Szolgaltaté Kit.

Ratulovszky Attila: O mar méasfél éve szerintem nincs a nevemen, 6 egy kis kdvézot
tizemeltetett az Aulich utcaban, amit eladtunk.

Dr. Biré Zsolt: Norton Vision Kift.
Ratulovszky Attila: Szintén mar t6bb éve
Dr. Biré Zsolt: Ez 2019 es, a Norton Vision.

RatulovszKy Attila: Ez is mar jo par éve ugye nincs a tulajdonomban.
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Dr. Bir6 Zsolt: Akkor MDCH TER INVEST Kft.
Ratulovszky Attila: Az a tulajdonomban van, ott nem tudok semmilyen végrehajtasrol.

Dr. Biré Zsolt: Itt jelez egy NAV ad6végrehajtast 2020. januar 14-i datummal. Meg tudom
mutatni, nem €n kredltam.

Ratulovszky Attila: Arrél nincs tudomésom. Lehet, hogy felkeriilt, de biztos, hogy aktivan
jelenleg nincsen ilyen tartozas.

Dr. Biré Zsolt: A kovetkez6, amit itt jelez: Masik Tejivé Kft.
Ratulovszky Attila:Az is szintén mar évek 6ta nincs a tulajdonomban.
Dr. Biré Zsolt: Illetve a LehrPR Korlétolt Feleldsségli Tarsasag.

Ratulovszky Attila: Szintén. Ezek mér nincsenek a tulajdonomban. Az én tigyvezetésem és
tulajdonlasom alatt semmilyen ilyenr6]l nem tudok.

Dr. Biré Zsolt: En nem néztem meg, hogy mikor sziint meg az On képviselete. Ez annyiban
probal segiteni a felhaszndlonak, hogy pirossal a hatdlyossaga alattit és feketével jelzi az azon
kiviilit. En csak a pirosakat olvastam f6l.

RatulovszKky Attila: Ezekben sem tulajdonos nem vagyok, sem iigyvezeté nem vagyok. Hogy
azbta a cégek ugye egyéb milyen tevékenységet végeznek, ezekre nincs ralatdsom. semmilyen
koriilményben nem vagyok jelen ezekben a cégekben.

Dr. Biré Zsolt: J6. De még egyet jelzett, az MDCH TER INVEST Kft.-t.

Ratulovszky Attila: Abban igen.

Dr. Biré Zsolt: Ott azért akkor nézze meg, hogy mi lehet az oka ennek.

RatulovszKky Attila: Azt megnézem. Igazabdl ott szintén egy belvarosi étterem vendéglatisa a
fobb profilom. A mai napig a belvéarosban iizemeltetek ugye vendéglatoegységet, és adofizetd
vagyok, se inkasszd se semmi nem tortént még azzal kapcsolatban. De majd utdnakérdezek
ennek nyilvéan.

Dr. Bir6 Zsolt: Koszonjiik! Kérdezem a Tisztelt Bizottsdgot, van-e kérdés, észrevétel.
Kérdés, észrevétel nincs.

Eln6k szavazésra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képez6, a napirend targyaban késziilt
eloterjesztés 7./A hatérozati javaslatat az elSterjesztésben leirtakkal egyezé tartalommal,

valtoztatas nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:
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Budapest Fovaros II. Ker. Onkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 208/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat a tulajdondban all6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13388/0/A/44 hrsz.-on
nyilvantartott, természetben 1024 Budapest, Margit krt. 7. alatt talalhat, 162 m? teriiletd,
iizlethelyiség megnevezésii ingatlant Sygma Catering Kft. (székhely: 1031 Budapest, Nanasi
ut 37-39., addszam: 23371752-2-41), részére — a Margit-negyed Dontés-elékészitd és
Tanacsadd Testiilet javaslatat figyelembe véve —  kdvézo iizemeltetésének céljara
hatdrozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6dé felek az 1993. évi LXXVIIL tv.
(Lakéstorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondasi idében
allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzédésben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) oOnkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddés
megkotésekor a Sygma Catering Kft. — nek az Onkorményzattal szemben ad6- vagy bérleti
dijhatraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij dsszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (XI1.30.) Képviselo-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell 2002, Kft. éltal
2023. augusztus 14-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati
rendelet rendelkezései szerint: 482.000,- Ft + a mindenkor hatalyos jogszabdlyok szerinti
AFA/hé, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaro
koltségek megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzodés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzddés alairdsaig harom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii dsszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dltal szabadon felhaszndlhato. A Bérld dltal a
GTB hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értéknoveld beruhdzdas esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett dvadékbol az
értékniveld beruhdzds koltségei fedezéséhez az dvadék dsszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsahoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kioveté 30
napon belilli bérléi ovadék visszapotlisi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jjogviszony megsziinésekor az ovadék a bérlé és a bérbeadd kozotti elszamoldst kivetden
visszajar. A bérbeado az ovadék osszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérlo véllalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra val6 alkalmassa tételét azzal, hogy az
altala végzett munkdélatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitisra semmiféle igényt
nem tarthat és értéknoveld beruhazast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérlé barmilyen atalakitasi, felGjitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdaségi €s Tulajdonosi Bizottsag jovahagyd dontését kovetden, a bérbeaddval kotott killon
megéllapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérlé a bérbeadd részére
bejelenteni ¢s igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld a felujitas soran elvégzett munkdk, valamint a feltijitas soran beépitett,
allagsérelem nélkiil el nem tdvolithatd tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreallitisara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a Sygma Catering Kft. a helyiségbérleti szerz6dést a hatarozat kézhezvételétdl
szamitott 60 munkanapon beliil nem k&ti meg, gy a jelen hatérozat a hatarid6 leteltét kvetd
napon minden tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.
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A Bizottsdg a Polgarmester és a Jegyzé utjon felkéri dr. Baksa Zsuzsannit, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartési Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Utjdn dr. Baksa Zsuzsanna Krisztina a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvéantart4si Osztély vezetdje
Hataridé: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 2 tartézkodas)

Dr. Bir6 Zsolt: Mi menjlink tovabb! Amennyiben szeretné, nyilvanos az iilés, maradhat bent.
Az On tigyével végeztiink.

Ratulovszky Attila: En nem maradnék. Nagyon szépen koszénm!

Dr. Biré Zsolt: Koszonjiik szépen! Viszontlatasra! Megéllapitom, hogy 15 ¢éra 32 perckor a
Ratulovszky Attila tavozik a bizottsagi {ilés helyszinérdl.

Dr. Bir6 Zsolt [a 8. ponthoz]: Egyetlenegy mondat, hogy itt volt annyi kiegészités, hogy ugye
itt két kiilén helyrajzi szamon szerepel a kvetkezd hatarozati javaslatban szerepld ingatlannal,
de valdjaban gépészetileg egy, meg talan a bejarata is kozos a helyiségnek. Tehat ezért
szitkséges volt egy kozos szandéknyilatkozat vagy egy megéllapodas, hogy kozdsen kivanjék
és tudjak haszndlni, ami megtortént. Tehat ezzel a kiegészitésre kértiik a Margi-negyed tilésen,
hogy keriiljon ide.

A fenti kiegészités ismeretében Elntk szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képez6, a
napirend targyaban késziilt eldterjesztés 8./A hatérozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal
egyez6 tartalommal, valtoztatas nélkiil.

Elndk megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros II. Ker. Onkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 209/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorméanyzat a tulajdondban 4ll6, Budapest I1. keriilet, belteriilet 13518/0/A/1 hrsz.-on
nyilvéntartott, természetben 1027 Budapest, Tolgyfa utca 18. alatt talalhat6, 11 m? teriiletii,
iizlethelyiség megnevezésii ingatlant Dessewffy Gdbor
maganszemély) részére — a Margit-negyed Dontés-el6készité és Tanacsado Testiilet javaslatat
figyelembe véve — alkotémiihely és miiterem kialakitdsanak céljara hatarozatlan idére '
bérbe adja azzal, hogy szerz6d6 felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakéstorvény) 43. § (1)
bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondasi idében allapodnak meg, mely tényt a
bérleti szerz6désben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) onkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddés
megkdtésekor Dessewffy Gébornak az Onkormanyzattal szemben ad6- vagy bérleti
dijhatraléka nem allhat fenn.
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A bérleti dij osszege a Budapest F6varos II. Keriileti Onkorméanyzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képviseld-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. 4ltal
2023. augusztus 16-an elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati
rendelet rendelkezései szerint: 28.600,- Ft + a mindenkor hatdlyos jogszabalyok szerinti
AFA/hé, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré
koltségek megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzGdés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii dsszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdarokozds esetén a bérbeado dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a
GTB hatdrozatdval elfogadott milszaki tartalommal, iitemezéssel és kiltséggel végzett
értékniveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett ovadékbol az
érteknoveld beruhdzds koltségei fedezéséhez az dvadék dsszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kiveto 30
napon beliili bérldi dvadék visszapotlasi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jjogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a bérbeadd kozotti elszémoldst kiveten
visszajdr. A bérbeado az 6vadék osszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérl6 véllalja a helyiség rendeltetésszerti hasznalatra valé alkalmassé tételét azzal, hogy az
altala végzett munkaélatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra ssmmiféle igényt
nem tarthat és értéknoveld beruhazast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérld barmilyen atalakitdsi, feljitasi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyo dontését kovetben, a bérbeaddval kétott kiilon
megallapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérlé a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony bérmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld a feldjitas soran elvégzett munkék, valamint a feltjitds sordn beépitett,
4llagsérelem nélkiill el nem tavolithato tartozékok, berendezések és felszerelési tirgyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitisara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Dessewffy Gébor a helyiségbérleti szerz6dést a hatdrozat kézhezvételétol
szdmitott 60 munkanapon belill nem koti meg, Gigy a jelen hatérozat a hatarid6 leteltét kovetd
napon minden tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyét veszti.

A Bizottsig a Polgarmester ¢és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztély vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgdrmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna Krisztina a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdje

Hataridé: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodés)

Elndk szavazasra bocsétja a jegyzOkonyv mellékletét képezo, a napirend térgyaban késziilt

eldterjesztés 9./A hatédrozati javaslatat az elbterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,

valtoztatas nélkiil.

Elndk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:
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Budapest Févaros I1. Ker. (“)nkorm:’myzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 210/2023.(VIIL.28.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dént, hogy a Budapest Févaros II. Kertileti
Onkorméanyzat a tulajdondban 4116, Budapest II. keriilet, belterillet 13518/0/A/2 hrsz.-on
nyilvantartott, természetben 1027 Budapest, Tolgyfa utca 18. alatt taldlhat6, 10 m? teriiletd,
iizlethelyiség megnevezEsil ingatlant Patz-Stadler Vilmos Andras

ﬂ magénszemély) részére — a Margit-negyed Dontés-el6készité és Tandcsad6
Testiilet javaslatat figyelembe véve — galéria és alkotéhely kialakitasianak céljara
hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6d6 felek az 1993. évi LXXVIIL tv.
(Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondési idében
allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzédésben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) Onkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzédés
megkotésekor Patz-Stadler Vilmos Andrasnak (az Onkormdanyzattal szemben ad6- vagy bérleti
dijhatraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij 6sszege a Budapest Févéros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képvisel6-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal
2023. augusztus 16-an elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) énkormdanyzati
rendelet rendelkezései szerint: 26.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabalyok szerinti
AFA/hé, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozis koltség és a hasznalattal egyiittjaré
koltségek megfizetése is.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzddés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzédés aldirdsdig hdarom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely 6sszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdarokozas esetén a bérbeado adltal szabadon felhasznalhato. A Bérlo dltal a
GTB hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, ilitemezéssel és koltséggel végzett
értéknoveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett dvadékbol az
értéknéveld’ beruhdzds koltségei fedezéséhez az ovadék ésszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kioveté 30
napon beliili bérloi dvadék visszapotlisi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jjogviszony megsziinésekor az ovadék a bérld és a bérbeado kozotti elszdmoldst kovetben
visszajar. A bérbeado az ovadék dsszege utdan kamatot nem fizet.”

A bérl6 vallalja a helyiség rendeltetésszerti hasznalatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt
A bérlé barmilyen 4talakitasi, feltjitasi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyo dontését kdvetden, a bérbeaddval kotott kiilon
megallapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérl6 a bérbeadd részére
bejelenteni ¢és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld a felujitds sordn elvégzett munkadk, valamint a felajitds sordn beépitett,
allagsérelem nélkiil el nem tévolithatd tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitdsara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Patz-Stadler Vilmos Andrds a helyiségbérleti szerzédést a hatdrozat
kézhezvételétdl szamitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, ugy a jelen hatarozat a hatarid6é
leteltét kéveté napon minden tovébbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.
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A Bizottsag a Polgdrmester és a Jegyzd utjdn felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a szitkséges
intézkedéseket. .

Felelos: Polgarmester Utjan dr. Baksa Zsuzsanna Krisztina a Vagyonhasznositési €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 90 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 5. pont .
A Budapest Févéros I1. Keriileti Onkorményzat tulajdonaban 4ll6 és a Margit-negyed teriiletén

talalhaté nem lakés céljara szolgalé helyiségre vonatkozdan bérléi kérelem: 1024 Budapest,
Margit krt. 54. - Mozgassériilt Emberek Integrélt Intézménye

Eldterjeszto:
Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly
dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Elnék szavazasra bocsatja a jegyz6kdnyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés A./ hatérozati javaslatét az eléterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
véltoztatas nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeképpen az alabbi déntést hozta:

Budapest Foviros I1. Ker. f)nkormzinygat Gazdasaigi és
Tulajdonosi Bizottsagdnak 211/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros 1. Keriileti Onkorményzat a tulajdonaban 4l16,
Budapest II. keriilet, belteriilet 13684/0/A/4 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1024
Budapest, Margit korat 54., 6sszesen 106 m? teriiletii (lizlethelyiség 80 m?+ raktar 26 m?)
ingatlan bérléjének, figyelembe véve a Margit-negyed Dontés-elokészité és Tandcsadd
Testiilet javaslatat, a Mozgdassériilt Emberek Integralt Intézménye (székhely: 1022 Budapest,
Marczibanyi tér 3., adoszam: 15324047-2-41) — bérbevétel célja latvanymihely, nappali
foglalkoztaté és ajandékbolt kialakitdsa — jeloli ki.
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A Bizottsag — tigy dént tovabb4, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat a
tulajdondban 4all6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13684/0/A/4 hrsz.-on nyilvantartott,
természetben 1024 Budapest, Margit kiorut 54., 6sszesen 106 m? teriilet(i (iizlethelyiség 80
m?+ raktér 26 m?) ingatlan kijelslt bérldjével, a Mozgassériilt Emberek Integralt Intézménye
(székhely: 1022 Budapest, Marczibanyi tér 3., adészdm: 15324047-2-41) kotendé bérleti
szerz6dés feltételeirol és a bérleti dij mértékérol azt kovetéen hozza meg dontését, hogy a
Mozgissériilt Emberek Integrilt Intézménye az Onkorményzat vagyonarél és a
vagyontargyak feletti tulajdonosi jog gyakorlasarol, tovabba az 6nkorményzat tulajdonaban
1év6 lakdsok és helyiségek elidegenitésének szabdlyairdl, bérbeaddsanak feltételeirdl sz6l6
34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (2) bekezdése, valamint Budapest Févaros II.
Keriileti Onkorményzat 317/2020.(X.29.) képviselo-testiileti hatdrozata alapjan, a
Magyarorszag helyi énkorményzatairdl sz616 2011, évi CLXXXIX. térvény 23. § (3) és (5)
bekezdésében foglaltak szerinti feladatra a feladatellatasi szerzédést az Onkormanyzattal
megkdtotte, egytttal felkéri a Margit-negyed Dontés-elokészitd és Tanacsadd Testiiletet arra,
hogy a feladatellatési szerzodés ismeretében tegye meg a bérleti dij mértékére vonatkozd
javaslatat.

A Mozgassériilt Emberek Integralt Intézménye a feladatellatdsi szerz6dés megkétéséig
koteles beszerezni Budapest Fdvaros II. Kerilleti Onkormanyzat Alpolgarmesterének
rendeltetés mod véltoztatdst tudomésul vevd hatdrozatat, vagy a Telepiilésképi Bejelentési
Osztaly allasfoglalasat, mely szerint a tevékenység folytatasahoz telepiilésképi bejelentési
eljarés lefolytatdsa nem sziikséges.

A Mozgassériilt Emberek Integrilt Intézménye a feladatellatasi szerz6dés megkotéséig
koteles tulajdonosi szerkezetét feltrni a nemzeti vagyonrdl sz616 2011, évi CXCVI. térvény
3.§ (1) bekezdésének 1. pontja alapjan, mely szerint 4tlathatd szervezetnek mindsiil.

A Bizottsag egyuttal igy ddnt, hogy amennyiben a jelen hatdrozat meghozatalat kovetd 6
hénapon beliill a feladat-ellatasi szerzédést az Onkorményzattal nem koti meg, Ggy a
bérlokijel6lésrdl rendelkezd jelen hatdrozat minden tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat
veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannit, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet$jét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgédrmester Utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvantartdsi Osztaly vezet6je
Hataridé: 180 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 6. pont

Tulajdonosi hozzajérulas iranti kérelem

Eldterjesztio:

Gazdaségi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi €s Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly
dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Besenyei Zsofia: Igen, ugye itt A, B, C varidcid van, amit a hivatal javasolt tehat 30%, 40%,
illetve nem jarul hozza. En mindenképpen javaslom, hogy jaruljunk hozzi. En csak azt
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szeretném megkérdezni — olvastam ugye az eloterjesztést, és az volt benne, hogy inkabb a
délutani, esti 6rak, illetve hétvége az, ami ugye értelemszeriien kaposabb neki —, hogy ez a 30%,
ez nem lesz-¢ vajon til kevés. Teh4t én azért 40% felé tendélnék, hogyha mar nem tudom, hogy
kinek mi a véleménye, merthogy hat & ezért is vette bérbe, hogy erre a tevékenységre tudja
hasznalni. Ugyhogy most igazabol ez egy folvetés volt részemrél. Koszénom!

Dr. Biré Zsolt: Igazabol ezzel kapcsolatban én Ugyvédnéhoz fordulnék, hogy mi az éllaspontja
a bérbeadss, illetve annak a tovabbi Oradijas bérbeaddsira és annak az id6tartamara
vonatkozdan, mert ugye jellemzden nem szoktunk hozzajarulni.

Ernyey Laszl6: Albérletbe ad4snél egészen mds a paramétere a bérleti dijnak.

Dr. Varga Alexandra: fgy van. Az a helyzet, hogy én, amikor az el6zetes véleményt adtam,
akkor jeleztem, hogy az albérletbe addshoz a Vagyonrendelet alapjan a GTB hozz4jaruldsa kell.
Azt kértem, hogy nyilatkoztassidk meg a bérlét, hogy egyaltalan milyen Oradijért, hogyan
szeretné. Most latom, hogy itt ez a 30 40 % jott vissza. En azt gondolom, hogy nem ez a Iényeg,
hogy 30 vagy 40%, mert azt Snmagéban — és ez nem jogi kérdés, ezt, ha ugy tetszik,
magénemberként mondom — el lehet fogadni, hogy valaki bérbe vesz egy ilyen termet erre a
célra, és raszervez olyanokat, akik 6rat adnak, de az szerintem nem nélkiilozhetd, hogy tudjuk,
hogy mégis milyen kornek, mert gondolom azért egy allandé korrdl kell, hogy legyen szo, €s
milyen dijért? Azért van egy felelésség, mert az dnkormanyzatnak fognak sz6lni, ha ott olyan
dolgok torténnek. Tehat azért errdl tudni kellene. En ezt jeleztem az elézetes észrevételben. Azt
nem tudom, azt taldn az Osztalyvezetd asszony tudja megmondani, hogy miért ez a javaslat jott,
hogy 30 40%. En még mindig tigy gondolom, hogy a déntésnél azért annak van jelentosége,
hogy milyen terembérleti dijat kér, ha 6 beruhdz, és azért kéri, az is elfogadhato, tehat egy kicsit
errél tobbet kellene tudni. Enekem ez a jogi dllaspontom. Egyébként albérletbe adés, persze.

Ernyey Laszl6: Mib6l szamoljuk ki az albérletbe adasi dijat?
Dr. Varga Alexandra: Az mér tulajdonosi dontés.
Ernyey L4szlé: Mas a tarifdja egy albérletbe addsnak. Nem?

Dr. Varga Alexandra: Nem feltétleniil. A Vagyonrendelet nem ettl teszi fliggévé, de eddig
az volt a gyakorlat, hogy nézte a bizottsig, hogy milyen dijért, és altaldban ugyanazon a dijon
engedték. Tehat évekig,

Ernyey Laszl6: Nem szdzalékot szoktunk szamolni, albérleti dijat? Plusz szazalékot?

Dr. Varga Alexandra: Nincs ilyen szabaly, Laci. Olyan szabaly volt, és az volt a kialakult
gyakorlat, hogy nem nyerészkedésre akartuk ezt lehetévé tenni, hanem, hogy, ha 6 nem
hasznalja, akkor j6jjon be neki az a bérleti dij, amit kifizet. Ez volt a cél. De azt is én el tudom
fogadni, hogy, ha valaki egy jelentds — nem tudom milyen a helyiség — , tehat ha valaki
kialakitott egy olyan ténctermet vagy probatermet, ami sok pénzbe kerilt, akkor az
méltanyolhat6 lehet, csak tudjuk, hogy mirdl van sz6. En ezt gondolom. K&szonSm!

Dr. Baksa Zsuzsanna: En tigy tudom, hogy megnyilatkoztattuk. Tehat, hogy kiildott az dr egy
tablazatot, amiben szerepeltek ezek a szézalékos felvezetések. Itt az utolsé melleklet, a 6-0s
melléklet, és akkor ez alapjan keriilt megéllapitasra ez a 30 40%. Es azzal gondoltuk, hogy a
GTB hatarozatrol torténd értékesitést kdvetéen felhivjuk a figyelmét, hogy errél koteles
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nyilvantartdst vezetni, hogy mikor, kinek, hogyan adja bérbe, albérletbe — tulajdonképpen — a
helyiséget, és akkor ez lesz az elszdmolés alapja.

Annus Béldné: Erre vonatkozéan rogton meg fogjuk keresni, és ha nem Kkeriilt bele az
eléterjesztés mellékletébe, akkor azt rgtén lehozzuk. A véllalkozd azt nyilatkozta, hogy a
kistermet 3500 forintos 6radijért szeretné kiadni, a nagytermet pedig 4500 forintért. Elnézést
kérek, rogton utdnamegyiink, hogy erre vonatkozoan, amit irt a vallalkozd, az is a bizottsag elé
keriiljon. K6szoném!

Ernyey Laszlo: Amig megnézitek, addig két sz6t. Tehat félreértés ne essék, semmilyen
épkézlab, j6 dolgot nem szeretnék megakadalyozni. Annyi az 6sszes, hogy par éve mar itt ilok
a Gazdaségi Bizottsagban, tehat hogyha valaki albérletbe adta a helyiségét, arra emlékszem,
hogy ez mindig maceras volt itt a GTB elott, és elég komoly szorz6szamokat allapitottunk meg
bérleti dijban. Ugyanigy, hogyha valaki kiadta albérletbe, vagy esetleg nem gondolt arra, hogy
erre az Onkormanyzatnak az engedélye sziikséges, és utdna kideriilt a sztorija, akkor elég
kemény elszdmolasi problémék voltak. Tehat nyilvanvaldan az, hogy albérletbe adni egy ilyen
tevékenységre, nekem semmi problémam nincsen ezzel, azzal van §sszesen problémam, ha
nincsen letisztazva konkrétan, hogy mi mivel jar, és hogy hogy tdrténik az elszdmolas. Ha ezt
az egész elszdmolast szépen helyberaktuk, akkor természetesen engem egyaltalan nem zavar,
hogy ez a dolog gy miiksdik.

Dr. Szepeshazi Péter: Nekem Jozsefvarosban van egy érdekeltségem, és azt hiszem, hogy ott
a korabbi, meg a mostani vezetést elég kevés dolog koti dssze, de egyébként ez volt a szabaly,
amit a Laci mondott mind a Pikd, mind a korabbi S4ra Botond, Kocsis Maté idében. De én azt
figyeltem meg, és beszélgettem ott t6bb bérldvel, hogy annyiban ez nem nagyon jétt be, hogy
gyakorlatilag az lett a kévetkezménye, hogy senki nem adott semmit albérletbe. Most persze
adott esetben lehet egy ilyen célja is egy onkormanyzatnak, de egyébként, ha ebbdl valamiféle
altalanos szabélyt akarunk csinélni, akkor — csak azt akarom mondani —, hogy akkor évatosan
mindazonéltal megfontolhat6 hosszitavra, hogy ebbdl valamiféle altalanos szabélyt dolgozzon
ki akar a Vagyonrendelet.

Ernyey Laszlé: Egyetértek Péterrel abszolut. Tehat én sem szazalékot, semmit nem akarok
javasolni. Egy, azért tudjon az 6nkormanyzat arrdl, hogy ha valaki albérletbe akar adni valamit.
Azt is lehet mondani, hogy nem kellett, nem kell érte fizetni, azt is lehet mondani, hogy 10%-
ot, azt is lehet mondani, hogy 500%-ot, teljesen mindegy. Azt mondom, hogy tudjunk réla,
hogy ha valami torténik, és mindenkire ugyanazok a §-ok vonatkozzanak. Mert azt azért nem
tartom j6 otletnek, hogy az egyik bérlénél ezt megengedjiik, hogy albérletbe ad, masik bérlénél
meg nem azt engedjiik meg. Akkor legyenek egységes szabalyok, és mindenki legyen tisztadban
azzal, hogy ha a mésik albérletbe akar adni, akkor ennek ez és ez a kovetkezménye. Lehet, hogy
semmi, nekem teljesen mindegy, csak legyen jogegyenléség.

Dr. Biré Zsolt: Miel6tt megadnam Szepeshdzi Urnak a szdt, én tényleg csak foldhdzragadt
emberként gyorsan csindltam egy szdmolast. Ugye ha 8 6réat lehet ezt a helyiséget egy napon
igénybe venni, és ezt egy héten 7 nap, az 56-szor 4, mert 4 hét van egy hénapban. Az mennyi?
Az 224, és akkor azt, hogy ha annak a 30 %-a, az ugye olyan 66 6ra. Ha azt folszorzom 3500-
zal, az alacsonyabbik bérleti dijjal, az 231.000 forintos bérbevétel a 30%-os idétartamra. O
pedig bérleti dfjat fizet — bocsanat, csak keresem, az elébb megtalaltam itt — 214.000 Ft-ot, ha
jol latom. Tehat, magyarul akkor nyereséget konyvelt el. Ugyhogy azt gondolom, hogy az érték
meghatarozasanal erre legyiink figyelemmel. Foleg, hogy a kétféle terembérleti dijbél az
olcsobbat szimoltam és nem a dragabbat. Tehat lehet, hogy a mértéket ilyen szempontb6l kéne
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meghatarozni. Mert azt gondolom, abban egyetértiink, hogy senkinek sem célja az, hogy 6 a
terembérleti dijb6l méar nyereséghez jusson, és ezen feliil ne is kelljen akkor esetleg azt a
tevékenységet — amire mint Margit-negyed programhoz hozzajarul6 tevékenység, megkapta ezt
a helyiséget —folytatnia ahhoz, hogy profitot szerezzen.

Dr. Biré Zsolt: Bocsanat, de én nekem a lehetdségeket ugy kell meghatérozni, hogy ha 6 azt
kihasznalja, akkor utdna ne mondhassa azt, hogy jaj, hat ezt nem is igy akartam. Ezt elére tudjuk
egy ilyen szamitasnal. Bocsat, én most csak a sajat véleményemet szeretném alétdmasztani.

Dr. Szepeshizi Péter: Csak egy mondatot mondanék, de nem annyira ehhez, hanem a hosszi
tava esetleges szabalyozéshoz, amivel egyetértek Ernyey Képviseld urral, hogy de azért
zonakra szabad osztani, tehat nem minden egyes bérl6t egységesen. De lehet, hogy z6nék, hogy
a jobban mend z6n4k, kevésbé jobban mend stb. Csak ezt akartam.

Ernyey Laszlé: A nagyobb 6sszeggel kozel 300.000 Ft bevétele van.

Dr. Varga Alexandra: Ez azért egy elég gyors szamolés volt az EInok {r részérdl, mert napi 8
6raban biztos, hogy nem miik6dik, mert a tanciskola ugye a szabadidohoz van kétve, raadasul
itt az iratok szerint & azért egy jelentds feldjitast csinal. Mert ugye, ahogy mi bérbe szoktuk
adni, ugy azért ott semmit se lehetne csindlni, ezt azért tudjuk. Es azért van adofizetési
kotelezettsége, meg azért, ha valaki terembérletet ad, akkor ahhoz 61t6z0 tisztasagot, takaritast,
tehat kltségei is vannak. Most én pont ezt mondtam, hogy ezt kellene levezetni, hogy lassuk.
Mert ha ehhez egy tisztes nyereség tarsul, ami a koltségeit is, akkor ezt én ugy gondolom, hogy
az elfogadhaté — bocsénat a sz6ért — politikailag, de jogilag is, tehat azért nem kéne biintetni,
mert mi soha nem tudnank ilyet csindlni, mert ugye az 6nkormanyzat mint az ingatlan
tulajdonosa erre nem alkalmas. Ez ugyanaz, mint a fodraszatokban is volt egy idd, talan
emlékeztek ra Zsolt, amikor ilyen szék bérletekbe kiadték, és ott is hozzajarultunk, mert akkor
az volt a fodraszatok milkodésének egy médja. Es azért azt is léssuk vilagosan, hogy 6 leirja,
hogy 3500, de ezt senki sem fogja tudni ellendrizni, a 4500-at se.

Ernyey Laszlé: Azt mondtad, hogy adézik utdna.

Dr. Varga Alexandra: Hat figyelj, én feltételezem, hogy mindenki jogkdvetd, de ugyse tudod
ellendrizni azt se, hogy adézik-e, azt se, hogy mennyit kér. K6széndm!

Ernyey Laszl6: Elnézést, hogy ezen rugézok. De figyeljetek, tizbol kilenc helyiség szar, amit
kiadunk, mar bocsanat a kifejezésért. Tizbol kilencre ra kell kélteni. Nem egy, meg nem két
bérld van, akinek odaadtuk a Margit-negyedes helyiségeket. Szenvedett kicsit, pénzt kdltott ra,
aztdn visszaadta, mert szar. Akkor ne tgy beszéljiink, mintha ez egy kivételes eset lenne, €s
akkor tamogassuk 6t azzal, hogy kvazi megvan a lehet6ség, csak hogy nem kell bérleti dijat
fizetni. Tehat éljen és viragozzék a Margit-negyed, de ne azt csindljuk, mintha ez egy kirivo
dolog lenne, hogy ezt megengedjiik neki. Hét egyik helyiségiink rosszabb, mint a masik.
Mindenkinek ra kell koltenie egy rakas pénzt. Ennek ugyanigy valésziniileg, mint az Osszes
tobbinek, akinek odaadjuk. Akkor ne csinaljunk gy, mintha ez az egy lenne ilyen.

Szab6 Gyula: En csak egyetlen egy dologra szeretném azért ebben a kérdésben felhivni a
figyelmet. A bérbeadassal a fébérld — idézdjelbe téve most a fobérlét — olyan tevékenységeknek
nydjt lehetdséget, amelynek egyébként — joga vagy tanciskola — egy teljes bérletet kellene
kifizetni, holott ezek a tevékenységek nem igényelnek 24 oOras bérletet, hanem csak egy
viszonylag révid idétartamot. Kisvallalkozoknak tudunk ezzel segiteni, akik kiilonbdz6 mozgas
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kulturakat tanitanak, tehat én a magam részérél nem tartanam 6rddgtél valénak, hogy kapjon
erre engedélyt. A feltételekben sok kérdésben én egyetértek az itteni felvetésekkel.

15 6ra 53 perckor Ernyey Laszlo6 az tilés hivatalos helyiségét elhagyja.

Kerényi Gyula: En csak annyival szeretném kiegésziteni az eddig elhangzottakat, hogy, ha egy
feltételt meghatarozunk, vagy egy tanciskola — én mondjuk nem iizemeltettem soha tanciskolat,
de vélhetSleg az egy elég feszes idébeosztast feltételez, hogy tudja, hogy 6 mikor oktat, illetve
hogyha az albérletbe adédshoz hozz4jéarul a bizottsag, akkor mikor, és kinek adja ki. Tehat abbol
szerintem lejon egy olyan idéterv, ami akar honapokra eldre lathatd, kiszdmithatd, elég feszes
¢s abbdl meg lehet éllapitani azt, hogy a Bem rakpart 54. effektive hany Orat iizemel egy
hénapban, és annak mondjuk az X szédzalékat — most nem akarok itt prejudikalni, hogy ez
mennyi lesz —, de abbdl meg lehet hatdrozni, hogy akkor mennyi az annyi, és abbdl a
nyilvantartasbol a z61d, amit 6 ad bérbe, a sarga, amit albérletbe ad, és akkor az nem lehet t6bb.
Es arr6] neki havonta jelentést vagy nyilvéantartast kell vezetnie, és azt a Vagyonhasznositasi
Osztaly részére — nem tudom —, avagy a Vérosfejlesztd részére havonta megkiildeni, és akkor
ott latszik, hogy a piros vonalon nem ment til az X%-on, és akkor vélhetbleg ez igy
nyilvantarthato.

Dr. Bir6 Zsolt: En ezzel egyetértek, és azt hiszem, hogy ebben nem is volt vita kizsttiink, hogy
az elszdmolés, az legyen meg, sét az elvart. Igazabol itt a mérték meghatirozasa, amire
figyelemmel kell lenniink, mert hogy ugye az szerintem nem lenne szerencsés, hogyha 6 indult
egy palydzaton azzal, hogy 6 itt egy zenés-tdncos iskolat fog létrehozni, kulturalis
tevékenységet folytat, €s erre tekintettel majd utdna most ezt hasra titve mondom ,,nem csindlom
ezt, de kiadom gebinbe és akkor 6k megoldjék azt a feladatot”, ,,és még ebbdl nyereséget is
tudok elérni”. -Ez nem egy jo irdny azt gondolom, hogy nekiink gy kellene meghatarozni a
feltételeket, hogy a fétevékenységet azt a palyazo, aki egyébként bérlové valt, folytassa. Tehat
hogyha 6 ennek a tevékenységnek az idézodjelben tdmogatésara kapott egy lizlethelyiséget, egy
lehetOséget. Itt ugye meg van hatérozva két mérték. Magyarul bocsanat, tehat nem arr6l van
sz6, hogy ne folytathassa, mert azt gondolom, hogy a tanciskola jellegébdl fakadhat az, hogy 6
csak klasszikus tdncukat tud, de van a hip-hopra is igény, és lenne, aki idejénne. Nekem nincs
kifogasom elenne, a mérték meghatarozasanal viszont lassunk pontosan, hogy mi az. Ezzel az
a nehézség, hogy ugye itt — ahogy a Gyula emlitette — az elszdmolést, amikor mar megindul az
évad vagy a szezon vagy a tanfolyami idény, akkor lehet latni, hogy mi az, amit ténylegesen 6
tart és mi az, amit nem. Most még el6tte vagyunk, mert gondolom szeptembert6] fog indulni
vagy oktébertdl. Az, hogy mi a holtidé meg mi a 6 id6, azt én nem tudom megmondani, de
ugye az ovis tanctdl kezdve, amit mar akér délutan kett6kor is megkezdhettk, folyamatosan
lehet folytatni a tevékenységet. Ugyhogy tényleg, én nem akarok ezekbe beleszélni, ezekbe a
részletekbe, €n azt az egyet szeretném csak kérni, hogy olyan legyen meghatarozva, amit a
végelszamolasnal is ugy tudunk mondani, hogy igen, ez akkor igy j6 volt neki, segitett, de nem
az lett, hogy az &nkormanyzat kapott X forintot, 6 meg 2X Ft-ot a sajat f6 tevékenysége
folytatasa nélkiil beszedett. Nem tudom, hogy most ezt itt meg tudjuk-e mondani, vagy pedig
ez a 30%, ez legyen egy 4tmeneti idészakra, az id6tartam 30%-a, vagy esetleg 6raban legyen
meghatarozva, mert hogyha nem az idétartam 30%-dban, hanem havi X 6rdban van
meghatarozva, akkor az sokkal kézzelfoghatobb mar, mert akkor nincs egy olyan mozgd
tényez0, hogy j6, én csak 6 6rat vagyok nyitva vagy én 8 orat vagyok nyitva, vagy 12-6t.

Kerényi Gyula: Csak azzal lehet, hogy mellé 16viink, mert azt sem tudjuk, hogy 6 mennyit
akarja lizemeltetni.
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15 6ra 57 perckor Ernyey Laszlé visszatér az iilés hivatalos helyiségébe.

Dr. Biré Zsolt: Vagy esetleg nytjtson be egy kérelmet, ahol 6 megmondja azt, hogy ezekre
szeretné, ebben az évadban szeptemberrel elkezd6d6 tancszezonban, vagy nem tudom.

Annus Bélané: Nekem csak az jutott eszembe, hogy akkor esetleg a hatéarozati javaslatot oly
mddon médositani, hogy legyen benne, hogy egy évig, egy év idétartamra, és egy év idtartam
utén akkor, amikor beszdmol — vagy egy fél év —, és akkor, amikor beszamol errdl a félévrol,
akkor az mar egy kézzel foghat6, és abbol ki lehet indulni, a tovabbiakban a bizottsagnak mar
van mir8] dénteni, vagy van mi alapjan donteni. Ezt tudndm javasolni.

Dr. Varga Alexandra: Az, hogy hogy 30% vagy 40, azt majd a tisztelt bizottsag eldonti, de
mind a két esetben javasolndm azzal kiegésziteni a hatdrozati javaslatot, hogy Oradijas
terembérleti lehetéség biztositasaval azzal, hogy a kisterem bérleti dija 3500 forint per 6ra —
mert ugye ezt az ajanlatot tette — a nagyterem bérleti dija 4500 forint per 6ra, valamint a Bérlé
a Bérbeadé részére havonta igazolni koteles a bérlemény kihasznaltsdgat téblazatos
kimutatasban, melyben feltiinteti a sajat és az idegen hasznalatot. Es akkor tudjuk ellendrizni,
ezt nyilvan a Vérosfejlesztonek kell. Es akkor egy id6é utan lehet ellenérizni, hogy miikodik,
nem miikddik. Ha ezt el tudjék fogadni.

Szabé Gyula: Brutt6 vagy nett6?

Dr. Varga Alexandra: Hat az nem deriil ki ebbdl.

Kerényi Gyula: Akkor brutténak kell lenni, ha a bérleti dij nélunk brutto.

Dr. Varga Alexandra: Nem tudom, az nem deriil ki az ajanlatbol, én onnan irtam ezt ki. En
azt gondolom, hogy a netté értend6, mert ha nem tiintette f6l. J6, koszondm szépen. Akkor
annyit még beleirok, hogy netto.

Dr. Biré Zsolt: En igazébol egyetértek a javaslattal, vagy a kiegészitési javaslattal.
Egyetlenegy észrevélelem lenne, ahogy mondta Igazgatd asszony, hogy ez lehetne egy pilot
projekt, hogy hatarozzuk meg, hogy a 2023-24-es tanévre. Es akkor ennck a tapasztalatnak a
fiiggvényében lehet hosszi tdvon meghatédrozni majd egy hatérozatlan idére Most juniusig,
gondolom gy tartanak a tanfolyamok. Nem?

Besenyei Zsdfia: De akkor viszont igy nincs meg az egy év.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Nyaron is biztos vannak tdborok.

Besenyei Zsofia: En szeptembert6l szeptemberig irnim.

Dr. Biré Zsolt: Akkor legyen egy év id6tartamra.

Dr. Varga Alexandra: Legyen szeptember 30., mert altalaban szeptember 1-re senki nem
késziil el semmivel. Bocsanat.

Dr. Biré Zsolt: Tehat 2024. szeptember 30-ig.

Dr. Varga Alexandra: Tehat 2024. szeptember 30-ig.
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Dr. Bir6 Zsolt: Bocsanat, a kérdésem eloszor, mert ez fiiggetlen attdl, hogy mi a mérték.
Elfogadhaté a bizottsagi tagok szamadra ez a kiegészités? Akkor a kérdés mér csak az, hogy A./
vagy B./. Mert azt gondolom, hogy mindannyian el tudjuk fogadni a tevékenységtdl fiiggden.
Enigazan az A./ felé hajlanék, mert azért az itt elhangzott 5sszegek alapjan az lenne a méltanyos
feltehetéen. Es egyébként ugye az A./ szokott lenni a szakmai javaslat.

Elndk szavazasra bocsétja a jegyzOkonyv mellékletét képezo, a napirend targyaban késziilt
elGterjesztés A./ hatdrozati javaslatat azzal a modositassal, hogy a javaslat szovegébe belekertil
a2023. szeptember 30-atd] 2024. szeptember 30-4ig terjedd iddszak, a kisterem és a nagyterem
bérleti 6radija, valamint kiegésziil a hatdrozati javaslat azzal, hogy a bérld kételes a bérbeadd
részére havonta egy tablazatos kimutatést késziteni a bérlemény sajat €s idegen hasznélatérol,
az alédbbiak szerint:

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottség hozzajarul, hogy a 2023. szeptember 30-dtél 2024.
szeptember 30-dig terjedd idészakra Fiilop Csaba Jézsef egyéni vallalkoz6 (székhely: 1148
Budapest, Kaffka Margit utca 48. 1. em. 6. ajt6., adészdm: 64897480-1-42, EV nyilvantartési
szém: 12167456) 13477/0/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1027 Budapest, Bem
rakpart 54. sz4m alatt talalhat6, 128 m? teriileti, iizlethelyiség megnevezésii ingatlan bérldje,
az altala bérelt ingatlanban dradijas terembérleti lehetdséget biztositson més csoportok,
tarsulatok szdméra tanciskola és kulturtér céljara, azzal a kikotéssel, hogy a Bérlé tudomdsul
veszi, amennyiben az albérl6k altal hasznositott ingatlanban kar keletkezik, a felelésség 6t
terheli, valamint az albérl6k, tovabba az ingatlant barmilyen jogcimen tovabb-hasznélék
magatartasaért a Bérlé a Bérbead6 és harmadik fél felé ugy felel, mint a sajat magatartasaért. A
Bérlé az ingatlant éves szinten 30% idétartamban hasznalhatja nem sajit tevékenységre,
6radijas terembérleti lehetdség biztositasaval azzal, hogy a kisterem bérleti dija 3.500,- Fi/dra,
a_nagyterem bérleti dija 4.500.- Ft/dra, valamint, hogy a bérld a bérbeadé részére havonta
tdbldzatos kimutatdsban kételes beszdmolni a bérlemény kihaszndltsdgdrol, melyben
feltiinteti a sajdt és idegen haszndlatot.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a
Vagyonhasznositési és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felel6s: Polgarmester utjdn dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 30 nap

Elnsk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Foviros I1. Ker. f)nkormén;g,at Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottssdgdnak 212/2023.(VIIL28.) hatdrozata

A Gazdasagi ¢és Tulajdonosi Bizottsag hozzajarul, hogy a 2023. szeptember 30-at6l 2024.
szeptember 30-4ig terjedd iddszakra Fiilop Csaba Jozsef egyéni villalkozé (székhely: 1148
Budapest, Kaffka Margit utca 48. I. em. 6. ajtd., adészam: 64897480-1-42, EV nyilvantartési
szém: 12167456) 13477/0/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1027 Budapest, Bem
rakpart 54. szam alatt talalhat6, 128 m? teriilet{i, iizlethelyiség megnevezésii ingatlan bérléje,
az altala bérelt ingatlanban odradijas terembérleti lehetdséget biztositson més csoportok,
tarsulatok szamara tanciskola és kulturtér céljara, azzal a kikotéssel, hogy a Bérlé tudomaésul
veszi, amennyiben az albérl6k altal hasznositott ingatlanban kar keletkezik, a felel6sség 6t
terheli, valamint az albérlok, tovabba az ingatlant barmilyen jogcimen tovabb-haszndlok
magatartasaért a Bérlé a Bérbeado és harmadik fél felé igy felel, mint a sajat magatartasaért. A
Bérld az ingatlant éves szinten 30% idétartamban hasznilhatja nem sajat tevékenységre,
oradijas terembérleti lehetdség biztositdsaval azzal, hogy a kisterem bérleti dija 3.500,- Ft/6ra,
a nagyterem bérleti dija 4.500,- Ft/0ra, valamint, hogy a bérlé a bérbeadd részére havonta
tablazatos kimutatasban koteles beszamolni a bérlemény kihasznaltsagérdl, melyben
feltlinteti a sajat és idegen haszndlatot.

A Bizottsdig a Polgdrmester és a Jegyzé utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannit, a
Vagyonhasznositési és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvéantartasi Osztaly vezetdje
Hatdridé: 30 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 7. pont .
A Budapest Févéros I1. Keriileti Onkorményzat tulajdonaban 4116 és a Margit-negyed teriiletén

talalhato, nem lakds céljara szolgdlé helyiségre vonatkozban bérléi kérelem: 1027 Budapest,
Margit krt. 22. - MOARR Miivészeti és Kreativ Nonprofit Kutaté Egyesiilet

rr,

Eloterjeszto:
Gazdasagi Igazgatésdg, Vagyonhasznositési €s Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly
dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezet6

Dr. Biré Zsolt: Szeretném jelezni, hogy itt cserelap keriilt kiosztasra, vagyis hat ez az egész
eléterjesztés a csere lappal egységes szerkezetben, és most keriil kiosztasra. En azt szeretném
kérni, miel6tt olvasési sziinetet rendeliink, hogy Igazgaté vagy Osztalyvezet6 asszony nagyon
réviden ismertesse, hogy mi az a valtozés, ami az eredeti eloterjesztéshez képest tortént.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Még az eredeti el6terjesztésbe a 2. oldalra a 3. bekezdés keriilt be, egy
darab mondat: ,Bérleti kérelme kiegészitésében konkrét feladatot, amelyre feladatellatasi
szerzddést szeretne kotni, nem jelslt meg.” Ez az egy mondat Keriilt ide be és a hatarozati
javaslatokat Ugyvédné javaslatara ugy valtoztattuk meg, hogy az 1.A./ az igen, az maradt, csak
A./-bdl 1.A./-ra véltozott, mert 1.B/-ként bekeriilt az, hogy a bérleti dij csokkentésére irdnyuld
kérelmét elutasitja a bizottsdg, mivel 0 jelezte, a kérelmét kiegészitette azzal, hogy bérleti dij
csdkkentést szeretne, de errdl a korabbi hatdrozati javaslat nem tartalmazott rendelkezést. Ezért

31
I A jegyzokionyvvezetd megjegyzéseit szogletes zdrdjelbe tessziik



keriilt bele most itt pétlélag az, hogy e tekintetben elutasitja a bizottsag, és a 2./, az pedig a nem
adja bérbe.

Dr. Varga Alexandra: Mert nincs feladatellatasi szerzédése. Tehat nem lehet csokkenteni a
dijat.

Dr. Biré Zsolt: Nekem egy technikai észrevételem lenne, miel8tt olvasési sziinetet rendeliink.
En viszont azt javasolnam, hogy akkor a szamozés, az ne igy alakuljon, mert ez egy 1.A/ és az
1.B/, azok alternalé javaslatok szoktak lenni, itt pedig ezek egyiitt jar6 javaslatok. Tehat, hogy
akkor legyen 1l-es, 2-es és 3-as a javaslat. J6? Csak, hogy nehogy megkeveredjiink a
késdbbiekben.

Es akkor most, 6t perc elegendd lesz? Ot perc olvasési sziinetet rendelek el 16 6ra 4 perckor.

16 6ra 15 perckor az iilés folytatodik.

Dr. Bir6 Zsolt: Az eldterjesztésben 1l-es, 2-es, illetve 3-as ként atszdmozésra keriilnek a
javaslatok. Kérdezem, hogy az el6terjesztd elfogadja, befogadja-e?

Dr. Baksa Zsuzsanna: Igen.

Elnsk szavazasra bocsatja a helyszini kiosztast, cserelapokkal egységes szerkezetbe foglalt
eléterjesztés 1.A/ hatarozati javaslatat a helyszini kiosztasu el6terjesztésben leirtakkal egyez6
tartalommal, azzal a véltoztatdssal, hogy 1.A/ helyett 1./-es jelolést kap a hatarozati javaslat.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros 11. Ker. Onkorminyzat Gazdasgi és
Tulajdonosi Bizottsdaginak 213/2023.(VII1.28.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsig ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkormanyzat a tulajdonaban all6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13525/0/A/1 hrsz.-on
nyilvéntartott, természetben 1027 Budapest, Margit korit 22. alatt talalhato, 75 m? tertilet(i,
iizlethelyiség megnevezésti ingatlant MOARRR Miivészeti és Kreativ Nonprofit Kutaté
Egyesiilet (székhely: 1086 Budapest, Lujza u. 36., adészam: 19326979-2-42) részére — a
Margit-negyed Déntés-elékészité és Tandcsadé Testiilet javaslatat figyelembe véve —
kozosségi tér és miihely kialakitdsanak céljara hatdrozatlan idére bérbe adja azzal, hogy
a szerzddd felek az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak
szerint hat hénapos felmondési idében 4llapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzédésben
rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddés
megkotésekor a MOARRR Miivészeti és Kreativ Nonprofit Kutaté Egyesiiletnek az
Onkorményzattal szemben add- vagy bérleti dijhatraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij 8sszege a Budapest Févéros 1. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és
a 357/2020. (X1.30.) Képviselé-testiileti hatérozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. éltal
2023. augusztus 11-én elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati
rendelet rendelkezései szerint, piaci alapon: 329.000,- Ft + a mindenkor hatilyos
jogszabalyok szerinti AFA/hé, valamint a bérl6t terheli a mindenkori kozos koltség és a
haszn4lattal egyiittjaré koltségek megfizetése is.
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A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz0dés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzbdés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel6 mértékii osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadé dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a
GTB hatirozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koliséggel végzett
értéknoveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjirulhat a mdr megfizetett dvadékbol az
értéknioveld beruhdzds koltségei fedezéséhez az d6vadék osszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az ditemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30
napon belilli bérldi dvadék visszapotldsi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérieti
Jogviszony megsziinésekor az dvadék a bérlG és a bérbeado kozotti elszdmoldst kovetben
visszajar. A bérbeado az évadék osszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérl6 villalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznélatra valé alkalmassé tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitdsra semmiféle igényt
nem tarthat és értékndveld beruhazast is sajat kockazatéra - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérlé barmilyen 4talakitdsi, feltjitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdaséagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagy6 dontését kovetéen, a bérbeaddval kotstt kiilon
megéllapodés alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen t5rténd
megsz{inésekor a bérld a feldjitas soran elvégzett munkék, valamint a feltjitds soran beépitett,
allagsérelem nélkiil el nem tavolithato tartozékok, berendezések és felszerelési térgyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreallitasara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a MOARRR Miivészeti és Kreativ Nonprofit Kutaté Egyesiilet a helyiségbérleti
szerz6dést a hatdrozat kézhezvételétél szamitott 30 munkanapon beliil nem kéti meg, tgy a
jelen hatérozat a hataridé leteltét kdveté napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat
veszti.

A Bizottsag a Polgdrmester és a Jegyzd utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannit, a
Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges
intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznosit4si és Ingatlan-
nyilvéantartédsi Osztaly vezetbje

Hataridé: 30 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 2 tartézkodas)

Elndk szavazdsra bocsatja a helyszini kiosztast, cserelappal egységes szerkezetbe foglalt
elbterjesztés 1.B/ hatdrozati javaslatat a helyszini kiosztasu eléterjesztésben leirtakkal egyez6

tartalommal, azzal a véltoztatassal, hogy 1.B/ helyett 2./-es jelolést kap a hatérozati javaslat.

Eln6k megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Féviros I1. Ker. Onkorméanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 214/2023.(VII11.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottség ugy dont, hogy a Budapest Fovaros IL Keriileti
Onkormanyzat a tulajdonaban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13525/0/A/1 hrsz.-on
nyilvantartott, természetben 1027 Budapest, Margit kérat 22. alatt talalhat6, 75 m? teriiletti,
iizlethelyiség megnevezésii ingatlant MOARRR Miivészeti és Kreativ Nonprofit Kutat6
Egyesiilet (székhely: 1086 Budapest, Lujza u. 36., adoszam: 19326979-2-42) részére — a
Margit-negyed Déntés-elokészitd és Tanacsado Testiilet javaslatat figyelembe véve bérleti dij
csokkenésére iranyuld kérelmét elutasitja feladatellatasi szerzddés hidnyaban.

Felelés: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi €s Ingatlan-
nyilvéntartasi Osztaly vezetje
Hataridé: 30 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 8. pont

Dontés a 1020 Budapest, Margit kort 55. 1. emelet 1. szam alatti (13283/0/A/2 helyrajzi
szamn) lakésra vonatkozé el6vasarlasi jog ligyében

Eloterjeszto:

Gazdasagi Igazgatésag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartési Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Besenyei Zsofia: Csak annyi, hogy az irdnyitészédm itt is 1024 lenne.

Elnsk szavazésra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés hatdrozati javaslatat azzal az elirds modositassal, hogy 1020 helyett 1024 kertil
irdnyitészamként a hatdrozatba, az aldbbiak szerint.

A Budapest Féviros II. Keriileti Onkormdnyzat Gazdasigi és Tulajdonosi Bizottsiga
megdllapitia, hogy a Budapest II keriilet, belteriilet 13283/0/A/2 helyrajzi szdm alatt
nyilvantartott, természetben 1024 Budapest, II. keriilet, Margit korit 55. 1. emelet 1. szdm
alatt taldlhaté, 41 m? alapteriiletil, 1 szobds lakds ingatlanban a Budapest Févdros II. Keriileti
Onkormdényzat nem ldt el kizfeladatot, ezért a kulturdlis orokség védelmérél szo6l6 2001. évi
LXIV, Torvény 86. § (4) bekezdése alapjin || e ads és a vevé kozot, 2023. jilius
31. napjdn megkotott addsvételi szerzédés alapjdn 35 000 000 Ft vételdron eladott lakds
ingatlan vonatkozdsaban az Onkormdnyzat javira elévasdrlisi jog nem dll fenn.

A Bizottsdg a Polgdrmester és a Jegyz6 itjdn felkéri dr. Baksa Zsuzsanna, a Vagyonhasznositdsi
és Ingatlan-nyilvantartdsi Osztdly vezetdjét a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelos: Polgdrmester itjdn dr. Baksa Zsuzsanna osztdlyvezets
Hatdrido: 30 nap

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Féviros 1L. Ker. Onkormsnyzat Gazdasagi és

Tulajdonosi Bizottsdaginak 215/2023.(VII1.28.) hatirozata

A Budapest Féviros IL. Keriileti Onkormanyzat Gazdassgi és Tulajdonosi Bizottsdga
megallapitjia. hogy a Budapest II. keriilet, belteriilet 13283/0/A/2 helyrajzi szam alatt
nyilvantartott, természetben 1024 Budapest, I1. keriilet, Margit korat 55. 1. emelet 1. szdim
alatt talalhato, 41 m? alapteriileti, 1 szob4s lakds ingatlanban a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat nem l4t el kozfeladatot, ezért a kulturalis orokség védelmérol szolo 2001. évi
LXIV. Torvény 86. § (4) bekezdése alapjan|Cado és a vevo kozott, 2023, julius
31. napjan megkotott adasvételi szerzodés alapjan 35 000 000 Ft vételaron eladott lakas ingatlan
vonatkozasdban az Onkormanyzat javira elévisdrlisi jog nem all fenn.

A Bizottsag a Polgarmester €s a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsanna, a Vagyonhasznositési
és Ingatlan-nyilvéntartasi Osztaly vezetdjét a szitkséges intézkedés megtételére.

Felelos: Polgérmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd
Hataridé: 30 nap

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas)
16 6ra 17 perckor Elnok harom perc sziinetet rendel el.

Elnok megéallapitja, hogy 16 6ra 37 perckor az iilés folytatodik.

Napirend 9. pont
Javaslat a KépviselO-testiilet részére a ,, Dontés a Budapest II. keriilet, belteriilet 11820/7

helyrajzi szdmu Vorostorony lejtd 7. szém alatti osztatlan kozos tulajdoni ingatlanban fennallé
3840/7602 ardnyi onkormdnyzati tulajdonrész tulajdonostdrsak részére torténd ériékesitésérdl
a kozos tulajdon megsziintetése céljabol” targyn iigyben

Eldterjeszto:
Gazdaségi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztély
dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezet6

Dr. Biré Zsolt: A napirendi pontnél a tulajdonostérsak kozill megjelentek. Igazabdl kérdésem
lenne, hogy kivannak-e most hozzaszdlni.

Dr. Boglutz Istvan: Abbdl mindig csak baj van, ugyhogy nem.

Dr. Biré Zsolt:: Nem kivannak akkor hozzaszdlni. Akkor féltenném igazabdl a kérdést, hogy
az eloterjesztd kivan-e kiegészitéssel élni. Van-e¢ javaslat, észrevétel, kérdés a napirendi
ponthoz? Kérdezem a Tisztelt Bizottsdgot. Igazabol most mindenkinek sz6l a kérdés.
Eloterjeszté nem kivanja kiegésziteni az eléterjesztést.

Ernyey Ldszl6: En ebben a szavazasban nem kivanok részt venni annak okan, hogy a két
igazsagligyi szakértéi vélemény kozott 400%-os kiilénbség van, ezért azt gondolom, hogy én
felelosségteljes dontést nem tudok hozni. Ugyhogy nem szavazok. K6széném szépen!
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Dr. Bir6 Zsolt: Ermnyey Képviseld trral egyetértve én is dridsinak latom a kiilsnbséget, aminek
nem szabadna el6fordulni szerintem.

Tovébbi kérdés, észrevétel nincs.

Elndk szavazésra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend térgydban késziilt
elterjesztés hatérozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnsk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkormdnyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 216/2023.(VIIL.28.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsig javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy Budapest
Févaros IL Keriileti Onkorméanyzat a Budapest I1. keriilet, belteriilet 11820/7 helyrajzi szimu
1025 Budapest Vérsstorony lejtd 7., feliilvizsgalat alatt” cimen nyilvantartott , kivett beépitetlen
teriilet” megnevezésii 1267 m? teriileti, osztatlan kozos tulajdoni ingatlanban meglévé
3840/7602 tulajdoni hdnyaddt az osztatlan kozos tulajdon megsziintetése céljabol a
Budapest II. keriilet, belteriilet 11820/7 helyrajzi szdmua 1025 Budapest Vérostorony lejtd 7.
szam alatti ingatlan tulajdonostirsai kozott meghirdetett zartkori versenytdrgyaldson
értékesitse, a versenytargyalas indulé arit dr. Varga Laszlé épitdipari igazsigiigyi szakérto
altal készitett, 2023. julius 31. napjan Kelt szakvéleményben megillapitott forgalmi érték
alapjan netté 108.063.909-Ft osszegben, a palydzati alapdijat az indulé ar 10%-4aban
hatdrozza meg.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy eredményes
versenytargyalds esetén hatalmazza fel a Polgérmestert a versenytdrgyalds nyertesével
megkotendd ingatlan adasvételi szerzodés és a kapcsolodé dokumentumok aldirasara.

A Bizottség a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi
és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly osztalyvezetdjét, hogy a szitkséges intézkedéseket tegye meg.

Felelos: Polgarmester
Hataridé: Soron kovetkezd Képviseld-testiilet tilése

(6 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 0 tartozkodas, 2 tag nem szavazott)

A {ilés befejezésének idopontja: 16 éra 40 perc.

Hitelesitette: . %M"’).\: . % N

Besenyei Zsofia

Kertész Anna
jegyzdkonyvvezetd
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