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1. A belsd ellenérzés 2022. évi Eves Ellenérzési Jelentése, és 2022. évi Osszefoglalé Eves
Ellen6rzési Jelentése (képviselo-testiileti eldterjesztés véleményezése)

2. Budapest Fovéaros II. Kerileti Onkorményzat 2022. évi koltségvetési beszamoldja
(képviselé-testiileti eldterjesztés véleményezése)

3. Javaslat a Budapest FOvaros II. Keriileti Onkorményzat 2022. évi maradvényanak
felosztasara és a 2023. évi koltségvetésrél szolé 6/2023. (I1. 28.) rendelet modositasara

(képviselS-testiileti eldterjesztés véleményezése, testiileti anyag potkézbesités)

4. Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat kiilsd bizottsdgi tagja altal leadott
vagyonnyilatkozatok nyilvantartasba vétele (Zart tilést igényel)

5. Egyebek

Budapest, 2023. majus 24,

Némethy Béla sk.
bizottsag elntke
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ELOTERJESZTES

a Pénziigyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenérzo Bizottsag
2023. majus 30-i iilésére

Targy: Képviseld-testiileti el6terjesztés véleményezése
c""")‘}\,»_.._ S
Készitette: Pézsa-Romvary Noémi
bizottsagi referens
A napirend targyalasa
zart iilést nem igényel

Tisztelt Bizottsag!

Az Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatar6l szo6lé 13/1992.(VILO1.) Budapest
Févaros 11 Keriileti Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének énkormanyzati rendelete 11. sz.
melléklet 3.2.4. pontja alapjan a Pénziigyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellen6rzé Bizottsag
véleményezi az éves belso ellendrzési tervet és éves belsd ellendrzési jelentést.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt Bizottsagot a Képvisel6-testiilet 2023. méajus 30-1 iilésének
napirendjén szerepld ,, A belsé ellendrzés 2022. évi Eves Ellenbrzési Jelentése, és 2022. évi
Osszefoglalé Eves EllenGrzési Jelentése" cimii elbterjesztést megtargyalni és véleményezni
sziveskedjen.

Hatarozati javaslat

A Pénzligyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenérz6 Bizottsag a Budapest Fovaros
II. Kerilleti Onkormanyzat Képviseld-testiiletének  13/1992.(VILO1.)
onkormanyzati rendelet 11. sz. melléklet 3.2.4. pontja alapjan ugy dont, hogy a
Képvisels-testiiletnek jovdhagyésra javasolja a belsé ellenérzés 2022. évi Eves
Ellendrzési Jelentését, és 2022. évi Osszefoglald Eves Ellendrzési Jelentését.

Felelés: bizottsag elndke
Hataridé: 2023. majus 30-i testiileti iilés

Budapest, 2023. majus 19,

Orsi Gergely
polgarmester megbizasabdl eljarva
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Tuba Monika
belsd ellendrzési vezetd
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ELOTERJESZTES

Pénziigyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenérzé Bizottsag
2023. majus 30-i rendes iilésére

Targy: Képvisel6-testiileti eloterjesztés véleményezése
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Készitette: Pe’zsa—Romvémml

alpolgarmesteri referens

A napirend targyalasa
zart iilést nem igényel

Tisztelt Bizottsag!

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Szervezeti és Miikdési Szabélyzatrol sz616
13/1992. (VIL. 01.) rendelet 11. sz. melléklet 3.3.2) pontja alapjan a Pénziigyi €s
Vagyonnyilatkozatokat Ellenérz6 Bizottsag véleményezi az éves beszdmoldkat.

A fentick alapjan kérem a Tisztelt Bizottsagot a Képvisel4-testiilet 2023. majus 30-i iilésének
napirendjén szerepld ,, Budapest Févdros II. Keriileti Onkormdnyzat 2022. évi koltségvetési
beszamoldja” cimii elbterjesztést és rendelettervezet megtargyalni ¢€s véleményezni
sziveskedjen.

Hatarozati javaslat

A Pénziigyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenérzé Bizottsdg a Budapest Foévaros IL
Keriileti Onkormanyzat Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl szolo 13/1992. (VIL. 01.)
rendelet 11. sz. melléklet 3.3.2) pontja alapjan Gigy dont, hogy a Képviselé-testiiletnek
targyaldsra és elfogadasra javasolja a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat 2022.
évi koltségvetési beszamoldjat és a zarszamadasi rendelet megalkotasat.

Felelos: bizottsag elndke
Hataridé: 2023. majus 30-i testiileti Uilés

Budapest, 2023. majus 24.
() ¢
U/ = ~———
dr. Varga El6d Bendeguz
alpolgarmester
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A napirend targyaldsa
zart iilést nem igényel

Tisztelt Bizottsag!

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkorméanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz616
13/1992. (VIL. 01.) rendelet 11. sz. melléklet 3.2.3) pontja alapjan a Pénziigyi és
Vagyonnyilatkozatokat Ellendrz6 Bizottsag véleményezi a koltségvetés modositasait.

A fentick alapjan kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy a Képvisel6-testiilet 2023. méajus 30-i
{ilésének napirendjén szereplé , Javaslat a Budapest Févdros II Keriileti Onkormdnyzat
2022. évi maradvdnydnak felosztdsdra és a 2023. évi koltségvetésrdl szolo 6/2023. (II. 28.)
rendelet modositdsdra”cimii elbterjesztést megtargyalni és véleményezni sziveskedjen.

Hatarozati javaslat

A Pénziigyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellendrzé Bizottsdg a Budapest Fovaros II.
Keriileti Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 13/1992. (VIL. 01.)
rendelet 11. sz. melléklet 3.2.3) pontja alapjan tgy dont, hogy a ,,Javaslat a Budapest
Févdros II. Keriileti Onkormdnyzat 2022. évi maradvdnydnak felosztdsdra és a 2023. évi
koltségvetésrl szolo 6/2023. (I 28.) rendelet mddositasara” cimi rendelettervezetet
targyalasra alkalmasnak tartja, a rendelet megalkotésat javasolja.

Felelos: bizottsag elndke
Hatarid6: 2023, majus 30-i testiileti tilés

Budapest, 2023. majus 24.

dr. Varga El6d Bendeguz
alpolgadrmester
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Tisztelt Polgarmester ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim!

Leszallt a budai est a Zsigmond tér harmatos fuvére, és a szinyogok is észre vették
jelenlétemet a pokrocon. De a laptop akkumulatora még javaban birjal

Néhany kérdésben még ulésezni fognak a bizottsagok par éraval a testileti tilés
elétt, de szeretném az alabbi kérdéseket irasban még ennél is kicsivel korabban
megkdldeni itt.

Ezekhez a napirendi pontokhoz szeretnék kérdést, javaslatot, véleményt
megfogalmazni, kbszonettel:

6.,8.,15.,18.,19. 26.

6. Javaslat a Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat 2022. évi
maradvanyanak felosztasara és a 2023. évi koltségvetésrol szolo 6/2023. (1.
28.) rendelet modositasara (irasbeli, potkézbesités)

Az alabbi kérdéseket szeretném feltenni:

Kik altal és milyen felhasznalast takarnak a kévetkezd eldiranyzatok?
- K6z8sségi tervezés: 6 795 000 Ft
- Frakcidk beruhazasi kiadasaira: 1 178 000 Ft

Az aldbbi mddosito javaslatokat szeretném tenni a maradvanyok felosztasara és a
koltségvetés modositasat érintden:

1. A 2023. évi részveételi (kdzosségi) koltségvetés lebonyolitdsanak koltségeire, lakossagi és
szakmai rendezvények szervezésének kiadasaira: 1,5 millio Ft - m{kédési tartalék terhére /
kozdssegi tervezés keret terhére.

2. Helyi civil szervezetek mikoédésének tamogatésara, palyazat utjan elnyerheté médon: 10 millio
Ft - mikodesi tartalék terhére / felhalmozasi tartalék terhére.

3. Civil kozOssegi haz, civil kdzdsségi hazak kialakitasara, erre kijeléit dnkormanyzati
ingattanokban: 30 000 000 Ft - felhalmozasi tartalék terhére.

4. Pilot projektként, meglévd szemetesekre szerelhetd aluminium doboz-gylijték legyartatasara,
és kihelyezésére: 300 000 Ft - felhalmozasi tartalék terhére. A cél, hogy ezzel segitsilk az
aluminium italos és {idit6s dobozok 6sszegyljtésébél és leadasabol bevételt szerzé6 embereket,
hogy a dobozokat kénnyebben begyljthessék, és a fogyasztok ezeket kénnyebben,
kulturaltabban kihelyezhessék szamukra. Esetleg aluminium préssel elltott gyiijté edények
kialakitdsat is tesztelhetjik a keretbdl - felhalmozasi tartalék terhére.

Nagyobb beruhazasként javaslom a késébbiekben megvizsgalni aluminiumgydijté automatak
beszerzésének és kihelyezésének a lehetéségét is.

8./ Javaslat a 402/2022.(XII.15.) képviseld-testiilet hatarozatiaban foglaltak
kiegészitésére (irasbeli)

Nem tamogatom a részveételi koltségvetés soran, az 6tletgazda altal eredetileg benyuijtott
nyertes javaslat, Onkormanyzat éltali utdlagos médositasat.

Egyetértek azzal, hogy a fakivagasok nem megfeleld mddon térténtek a teriileten, és ezért a
részvételi kbltségvetés korabbi nyertes étletgazdaja felelésségre vonhatd, de nem tartom
helyesnek azt, hogy egy alulrél jové dontéshozatali mechanizmus végeredmeényét



utélagosan maédositsuk. Pont az lenne a lényeg, hogy a déntést atengedjik az
otletgazdaknak, majd a kdzds dnkormanyzati koltségvetéshdl azokat a dolgokat valdsitjuk
meg hivatalként, amiket a lakosok, civil szervezetek szeretnének. Ebbe utdlagosan
"belenyulni" szerintem nem szerencsés.

lgazabdol mar énmagaban nem értem, hogy erre a rehabilitacids Stletjavaslatra a forras
biztositasatt miért nevezzik "tamogatasnak", és a részveételi kéltségvetés altalanos
szokasjogaval és szabalyival szemben miért nem olyan projekt nyert, amit az Onkormanyzat
maga valdsit meg?

llletve, ha nem tudja / nem szeretné megvalositani, akkor miert nem irt ki nyilvanos
palyazatot a megvalodsitasra.

Szerintem celt téveszt ilyen modon a részvételi kdltségvetés koncepcidjanak a lényege, és
egy civil szervezeti palyazatta "valtozik", ami valéban inkabb egy tamogatasi struktura, mint
egy, az Onkormanyzat kéltségvetésének alakitasaba beleszolast engedé program.

Javaslom, hogy ez a napirend keriiljon levételre, és mas modon fejezziik ki a
felel6sségre vonas igényét, és a zoldkoérnyezet rehabilitaciéjara keressiink kdézésen
megoldast.

15./ A Budapest Palyafejlesztési Program keretében a Kolozsvari Tamas utcai
Panorama Sportkdézpont labdarigé 61t6z6jének

felujitasaval dsszefiiggé potmunkahoz sziikséges 10%-o0s dnrész biztositdsa (irasbeli,
potkézbesités)

Kérdezni szeretném az el6terjesztéssel kapcsolatban, hogy milyen m(iszaki
problémak mertiltek fel, aminek a kévetkeztében tébbletforras biztositasa
szitkseges?

Ez a tobbletforrasigény nincs-e ellentétben az eredeti megallapodassal?

Milyen alapon lenne kételes ezt az Onkormanyzat viselni az MLSZ, vagy a kivitelez
helyett? Nem feltételezhetd-e, hogy a kivitelezés tervezésekor a felljitd nem
megfelelben meérte fel az allapotokat, €s ennek kdvetkeztében hianyossagok
keletkeztek az elbézetes felljitasi terveiben?

18./ Egyiittmiikodési megallapodas az Inspired Selection Kft.-vel a ,,Kultudvar —

Kultiraval a tarsashdazakért program” megvaldsitisa kapcsan (irasbeli)
Persze, tamogatom, hisz ez milyen jé projekt mar. Nem? :) :)

19./ Javaslat Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat Képviselo-testiileténeck a
Budapest Févaros IL Keriiletének Epitési Szabalyzatarol sz616 28/2019.(X1.27.) szami
onkormanyzati rendelet modositasara — a 11663/35 és 11663/40 hrsz-u telkeket érintd,
Szalonka ut — Madér utca — Pafranyliget utca — Pafrany utca altal hatarolt teriiletre
vonatkozoan (irasbeli, potkézbesités)

Mivel a Kerlletfejlesztési Bizottsag is masfél éraval a testlleti Giés el6tt még targyalja
ezt az elbterjesztést, itt szeretném azokat az egyelére fennmarado6 aggalyaimat
leirni, amikrdl elére is kbészéndm, ha kaphatunk majd részletesebb infékat.

- a natura2000 hatarvonalhoz milyen kozel lesznek az 0j épiiletek?

o Az anyagban is szerepel, hogy a fak védelmére nem fogalmaztak meg konkrétumot
(nem normativak, €s igy nem betarthatoak a kérnyezet és a fak védelmére vonatkozo
véllaldsai a beruhazénak)



« anatura2000 hatdstanulmany és kérnyezeti tanulméanynal nem tudni, volt-e
természetvédelmi szakérté (korabbi vizsgalat soran vett részt ilyen szakért)

» eredetileg a févarosi illetékesek véleménye szerint is indokolatlan a beépitettség
ndvelése (ekkora mértékben kifejezetten) a z6ldkérnyezeti teriilet kdzvetlen kdzelében
—anélkiil, hogy a fak védelme, megtartasa, a természetes kornyezet védelme
egyértelmien szerepeltetve lenne. Mi gy6zte meg Oket?

« Ertem, hogy a fak kivagasédhoz egyenként jegyz6i engedély kell, de kiilon-kiilon mér
konnyebb ,elveszejteni” egy-egy fat, mint egységes szabalyozasban védeni egy
természeti kérnyezetet egy telken.

Osszességében még mindig aggalyosnak tiinik nekem a beépithetdség novelése, és az, hogy a
kornyezet védelmét hogyan fogja betartani a beruhazo, ilyen koriilmények kozott, hogy
kézben intenziven szeretne épitkezni.

25./ Dontés a Budapest I1. keriilet, Csalogany utca 9-11. el6tt kizarélagos
varakozoéhelyek 1étesitése targyaban (irasbeli)

Szerintem igy tul hosszu ideig foglalnak tul sok helyet, ami pont azon a kérnyéken
méginkabb problémasnak tlinik.

Sajnos, nem tudok a multkori TKKB-hoz képest sem egyeztetésekrél, igy nem
tudom, hogy éltiink-e ezzel a probalkozassal.

Azt javaslom, hogy a hét felében az Intézmény, a masik felében meg a lakossag
hasznalja a parkolokat.

26./ D6ntés felhivas kdzzétételérsl az Onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok bérbe
adasara szolgalati jelleggel

Javaslom moédositani a hatarozati javaslatban szerepl6 felhivast, és az dnkormanyzati
tulajdonu lakasok célcsoport szerinti aranyosabb felhasznéalasa érdekében, az itt
eléterjesztett lakasokat az alabbiak szerint javaslom meghirdetni:

1 db lakas: els6ként lakhatas programba bevonni, hajléktalan emberek gondozott
lakhatasanak biztositasa céljabél:
o Keleti Karoly utca 23., fsz, 1., 34 nm, komfortos

2 db lakas: szocialis raszorultsagi alapon megpalyazhaté lakasallomanyként:

o Frankel Leo ut 4. magasfoldszint 4., 2 szoba, 52 nm, 6sszkomfortos
o Hidegkuti ut 22. féldszint 3., 1 szoba, 23 nm, 6sszkomfortos

A tovabbi lakasokat szolgalati lakas felhasznalasa céljabol javaslom meghirdetni, az eredeti
elbterjesztés tartaima szerint.

Jelenleg a hajléktalan emberek gondozott lakhatashoz segitésére a ll. kerllet teljes
lakasallomanyabdl dsszesen 2 db lakast szanunk felhasznalni. Szeretném kiemeilni itt, hogy
ezt a kezdeményezést Snmagaban kivalonak tartom.

Emlékeztetni szeretnék, hogy a lakasok bizotsitasat e célra kiils6, palyazati forras bevonasa
mentén kezdtik el.

Ez egyszerre jelenti azt, hogy éltiink egy kedvezé forrasbevonasi lehetéséggel, és sikeresen
indultunk az erre kiirt palyazaton. Ugyanakkor azt is jelenti, hogy az elmult 4 évben sajat
elhatarozasbol mindezidaig nem forditottunk figyelmet arra, hogy a kézvagyont képezé



kerlieti lakasallomanyunk rendelkezésre bocsatasat 6nallo raforditassal, a legelesettebbek
helyzetének javitasara is forditsuk.

Mivel az atfogd vagyonhasznositasi koncepcié tovabbra sem megismerhets a képviseldk és
a nyilvanossag szamara, igy a menet kézben felmerilé, hasznalatra el6készitett
lakasallomany alakulasardl nem egy atfogd terv mentén, hanem részletenként, lakas-
csomagonkeént értesullnk.

Ez megneheziti azt, hogy szakmailag minél jobban alatamasztott, a teljes lakasallomany és
vagyonfelhasznalas szempontjait érzékenyen figyelembe vevd, tervszer( javaslatot tegyiink
a lakasok felhasznalasara.

Mindezeket merlegelve, a killdnb6zé célcsoportok szamara megpalyaztatni tervezett
lakasszamok és igények alapjan, a fentebbi aranyositast javaslom.

A jévlre nézve javaslom, hogy - ha a képviselket alapbdl nem is -, a témaban jartas
szervezeteket, szakembereket vonja be a T. Vezetés a Varosfejlesztd Zrt. révén azon
alkalmakkor, amikor Ujabb lakasallomany-csomag elékészitése zajlik. Javaslom példaul az
Utcardl Lakasba Egyesllet és a Habitat for Humanity szakértéi bevonasat annak
felméréseére, hogy bevonhaté-e az el6készitési folyamatban I1évé lakasok egyike-masika a
hajléktalansag és a lakhatasi szegénység hathatds cstkkentésére!

llyen modon tervezettebben, a kertilet és a varos sokféle igényeinek 6sszképe mentén tudjuk
kialakitani a lakasallomany megfelel6é hasznalatat.

Kérdezni szeretném tovabba, hogy a szolgalati lakasok palyazaton térténé kiutalas esetén
milyen moédon tervezzik figyelembe venni az alabbi kitételt, milyen irasos informaciékat
kérink be a munkaltatétol?

Arra utal-e a szévegrészlet, hogy a munkaltaté megitélése szerint “j6 munkaerdnek”, vagy
“nem j6 munkaerének” szamitd személyek nagyobb, vagy kisebb eséllyel jutnak palyazati
elénydkhodz?

b) munkaveégzesre iranyuld jogviszonya idejét, valamint hatarozatlan vagy hatarozott jellegét,
a munkaltaté (munkahelyi vezet6) véleményét

K6sz6ndm a figyelmiiket, figyelmeteket!

Udvézlettel,
Veronika, képviseld
0630 78 20 479



