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Napirend:
1. Javaslat a haziorvosok megemelkedett rezsiksltségeinek kompenzélasara (képviseld-
testiileti eloterjesztés véleményezése)

2. Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 2022. évi kéltségvetési beszamoldja
(képviselO-testiileti eldterjesztés véleményezése)

3. Javaslat a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkorméanyzat 2022. évi maradvanyénak
felosztasara és a 2023. évi koltségvetésrol szolo 6/2023. (11 28.) rendelet
modositasara (képviselS-testiileti elSterjesztés véleményezése, testiileti anyag
potkézbesités)

4.  Egyebek

Budapest, 2023. majus 24.

Téth Csaba Robert sk.
bizottsag elndke
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alpolgérmesteri referens
A napirend tirgyalasa
zart iilést nem igényel

Tisztelt Bizottsag!

A Budapest Févaros II. Kertileti Onkorményzat Szervezeti és Mikodési Szabélyzatarél sz616
13/1992. (VIL. 01.) rendelet 11 sz. melléklet 2.2.2) pontja alapjin a Koltségvetési Bizottsag
véleményezi a Képvisels-testiilet el¢ benyujtasra kertil koltségvetés év kozbeni modositdsara
tett javaslatokat.

A Tentick alapjan kérem a Tisztelt Bizotisdgot a Képvisel$-testiilet 2023. méjus 30-i rendes
tlésének  napirendjén szerepld | Javaslal a hdziorvosok megemelkedett rezsikoliségeinek
kompenzildsdara cimii cliterjesztést megtargyalni és véleményezni sziveskedjen.

Hatdrozati javaslat

A Kéltségvetési Bizottsdag a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat Szervezeti és
Miikadési Szabalyzatarol szol6 13/1992. (VIL. 01.) rendelet ] I. sz. melléklet 2.2.2) pontja
alapjan egyetér, hogy a haziorvosi, fogorvosi praxisok megemelkedett rezsikdltségeinek
kompenzalasaként a kozosen hasznalt teriiletrészbé] a praxisra Kiszamlazott gaz és dram
szolgéltatisi kéltségeket 2023. év elss negyedévre az f)nkorményzal a haziorvosoktol
atvéllalja. Tdmogatja tovabba, hogy 2023. év mésodik. harmadik és negyedik negyedévre
az  Egészsépligyi Szolgalat adatszolgdltatisara alapozva a Kdltségvetési Bizottsag
javaslata alapjan a polgdrmester biztositsa a rezsikoltség kompenzalasahoy nyujtott
tovabbi onkormanyzati timogatds forrasat. Javasolja a Képvisel6-testiiletnek  az
cloterjesztés megtargyalasat és a hatdrozati javaslatok elfogadésat.

Felelds: bizottsag elnske
Hataridé: 2023, méjus 30-i testiileti iilés

Budapest, 2023. majus 23.
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dr. Varga Fl8d Bendegiz

alpolgarmester
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A napirend tirgyalasa
zart iilést nem igényel

Tisztelt Bizottsag!

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat Szervezeti és Miikodési Szabélyzatarol sz616
13/1992. (VIL. 01.) rendelet 11. sz. melléklet 2.2.5) pontja alapjdn a Kéltségvetési Bizottsag -
a Pénziigyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenérzé Bizottsaggal egyiittmiikidye - véleményezi a
koltségvetési beszamolokat.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt Bizottsagot a Képviseld-testiilet 2023. majus 30-i iilésének
napirendjén szerepld ,, Budapest Févdros JI Keriileti (j.‘?konmhwza! 2022, évi koltségvetési
beszdmoldja”  cimi elbterjesztést &g rendelettervezet megtargyalni  és véleményezni
sziveskedjen.

Hatdrozati javaslat

A Koltségvetési Bizotisdg a Budapest Févaros II. Kertileti Onkorményzat Szervezeti
¢s Miikodési Szabalyzatarol sz616 13/1992. (VIL 01.) rendelet 11. sz, melléklet 2.2.5)
pontja alapjan a Képviseld-testiiletnek targyaldsra és elfogadasra javasolja a Budapest
Féviros II. Keriileti (")nkurményzat 2022. évi koltségvetési beszamolojat és a
zarszamadasi rendelet megalkotésat,

Felel6s: bizottsag elnike
Hatdridg: 2023, majus 30-1 testiileti iilés
Budapest, 2023. majus 24.

R

dr. Varga Eléd Bendeguiz ///
alpolgarmester £
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Tisztelt Bizottsag!

A Budapest Févaros 11. Keriileti ()11kc}1'11).z'111yzzll Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo
[3/1992. (VI 01.) rendelet 11. sz. melléklet 2.2.2) pontja alapjdn a Koltségvetési Bizottsdg
véleményezi a Képviseld-testiilet elé benytjtasra keriild koltségvetés év kézbeni modositasara
tett javaslatokat.

A fentiek alapjan kérem a Tisztelt Bizottsdgot, hogy a Képvisels-testiilet 2023, majus 30-i
tilésének napirendjén szerepld |, Javaslat a Budapest Févaros 11 Keriileti Onkormdnyzat
2022. évi maradvanydanck Jelosztasdra és a 2023, évi koltségvetésrol sz6l6 6/2023, (1l 28.)
rendelel médositdsdra "eimi elbterjesztést megtdrgyalni és véleményezni sziveskedjen.

Hatdrozati javaslat

A Koliségvetési Bizottsag A Budapest Fvaros I1. Keriileti Onkormanyzat Szervezeti
¢s Miikodési Szabdlyzatérél szolo 13/1992. (VII. 01.) rendelet 11. sz. melléklet 2.2,2)
pontja alapjan gy dént, hogy a ., Javaslat a Budapest Févdaros 1L Keriileti
Onkormdnyzal 2022, évi maradvdnydanak feloszidsdra és a 2023. évi koltségvetésril
82016 6/2023. (1. 28.) rendeler modositasdara’ cimii rendelettervezetet targyalasra
alkalmasnak tartja, a rendelet megalkotdsat javasolja.

Felelos: bizottsag elnske
Hatarid6: 2023. majus 30-i testiileti tlés

Budapest, 2023. majus 24.

dr. Varga [16d Bendegiiz 4
i alpolgarmester
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Tisztelt Polgarmester ur! Tisztelt Képviselétarsaim!

Leszallt a budai est a Zsigmond tér harmatos fivére, és a szlinyogok is észre vették
jeleniétemet a pokrécon. De a laptop akkumulatora még javaban birjal

Nehany kérdésben még Ulésezni fognak a bizottsagok par oraval a testileti Glés
elbtt, de szeretném az aldbbi kérdéseket irasban még ennél is kicsivel korabban
megkuldeni itt.

Ezekhez a napirendi pontokhoz szeretnék kérdést, javaslatot, véleményt
megfogalmazni, készénettel:

6.,8,15.,18., 19, 26.

6. Javaslat a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 2022. évi
maradvanyanak felosztasdra és a 2023. évi kiltségvetésrél szol6 6/2023. (II.
28.) rendelet médositasara (irasbeli, potkézbesités)

Az alabbi kérdéseket szeretném feltenni:

Kik &ltal és milyen felhasznalast takarnak a kévetkezd eléiranyzatok?
- K6z8sségi tervezés: 6 795 000 Ft
- Frakciok beruhazasi kiadésaira: 1 178 000 Ft

Az alabbi médosit6 javaslatokat szeretném tenni a maradvanyok felosztaséara és a
koltségvetés mddositisat érintben:

1. A 2023. évi részvételi (kozosségi) koltségvetés lebonyolitasanak koltségeire, lakossagi és
szakmai rendezvények szervezésének kiadasaira: 1,5 millio Ft - mikodési tartalék terhére /
kozosségi tervezés keret terhére.

2. Helyi civil szervezetek milkédésének tamogatasara, palyazat utjan elnyerheté médon: 10 millio
Ft - mlkodési tartalék terhére / felhalmozasi tartalék terhére.

3. Civil koz8sségi haz, civil kozdsségi hazak kialakitasara, erre kijelolt onkormanyzati
ingatlanokban: 30 000 000 Ft - felhalmozasi tartalék terhére.

4. Pilot projektként, meglévé szemetesekre szerelhetd aluminium doboz-gylijték legyartatasara,
és kihelyezésére: 300 000 Ft - felhalmozasi tartalék terhére. A cél, hogy ezzel segitsiik az
aluminium italos és idités dobozok 6sszegyljtésébdl és leadasabol bevételt szerzd embereket,
hogy a dobozokat kénnyebben begytijthessék, és a fogyasztok ezeket kénnyebben,
kulturaltabban kihelyezhessék szamukra. Esetleg aluminium préssel ellatott gy(jté edények
kialakitasat is tesztelhetjik a keretbé! - felhalmozasi tartalék terhére.

Nagyobb beruhazasként javaslom a késébbiekben megvizsgalni aluminiumgyijté automatak
beszerzésének és kihelyezésének a lehetdségét is.

8./ Javaslat a 402/2022.(XII.15.) képviselé-testiilet hatarozataban foglaltak
kiegészitésére (irasbeli)

Nem tamogatom a részvételi kéltségvetés soran, az otletgazda altal eredetileg benyujtott
nyertes javaslat, Onkormanyzat 4ltali utélagos médositasat.

Egyetértek azzal, hogy a fakivagasok nem megfeleld médon torténtek a terileten, és ezért a
részvételi koltségvetés korabbi nyertes 6tletgazdaja feleldsségre vonhatd, de nem tartom
helyesnek azt, hogy egy alulrol j6v6 déntéshozatali mechanizmus végeredményét



utélagosan modositsuk. Pont az lenne a lényeg, hogy a dontést atengedjiik az
6tletgazdaknak, majd a kézds dnkormanyzati koltségvetésbdl azokat a dolgokat valositjuk
meg hivatalként, amiket a lakosok, civil szervezetek szeretnének. Ebbe utélagosan
"belenyulni" szerintem nem szerencsés.

Igazabdl mar 6nmagaban nem értem, hogy erre a rehabilitaciés 6tletjavasliatra a forras
biztositasatt miért nevezzik "tdmogatasnak”, és a részveételi kéltségvetés altalanos
szokasjogaval és szabalyival szemben miért nem olyan projekt nyert, amit az Onkormanyzat
maga valoésit meg?

llletve, ha nem tudja / nem szeretné megvalodsitani, akkor miért nem irt ki nyilvanos
palyazatot a megvalésitasra.

Szerintem celt téveszt ilyen médon a részvételi koltségvetés koncepciojanak a lényege, és
egy civil szervezeti palyazatta "valtozik", ami valdban inkabb egy tamogatasi strukttra, mint
egy, az Onkormanyzat kéltségvetésének alakitasaba beleszélast engedd program.

Javaslom, hogy ez a napirend keriiljon levételre, és mas moédon fejezziik ki a
felel6sségre vonas igényét, és a zoldkérnyezet rehabilitaciéjara keressiink k6zésen
megoldast.

15./ A Budapest Palyafejlesztési Program keretében a Kolozsvari Tamas utcai
Panorama Sportkézpont labdaragé 61t6z6jének

felujitasaval osszefiiggd pétmunkahoz sziikséges 10%-o0s onrész biztositasa (irasbeli,
potkézbesités)

Kérdezni szeretném az el6terjesztéssel kapcsolatban, hogy milyen miiszaki
probléméak meriliek fel, aminek a kbévetkeztében tébbletforras biztositasa
szikseges?

Ez a toébbletforrdsigény nincs-e ellentétben az eredeti megallapodassal?

Milyen alapon lenne kételes ezt az Onkormanyzat viselni az MLSZ, vagy a kivitelezé
helyett? Nem feltételezhet6-e, hogy a kivitelezés tervezésekor a feltjité nem
megfelelben mérte fel az allapotokat, és ennek kdvetkeztében hianyossagok
keletkeztek az el6zetes felujitasi terveiben?

18./ Egyiittmikodési megallapodas az Inspired Selection Kft.-vel a ,,Kultudvar —

Kultiraval a tArsashazakért program” megvalésitasa kapesan (irasbeli)
Persze, tamogatom, hisz ez milyen j6 projekt mar. Nem? :) :)

19./ Javaslat Budapest Févaros IL. Keriileti Onkorményzat Képviselé-testiiletének a
Budapest Févaros II. Keriiletének Epitési Szabalyzatarél sz616 28/2019.(X1.27.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasara — a 11663/35 és 11663/40 hrsz-u telkeket érintd,
Szalonka 1t — Madar utca ~ Pafranyliget utca — PAfrany utca altal hatarolt teriiletre
vonatkozéan (irasbeli, potkézbesités)

Mivel a Kerlletfejlesztési Bizottsag is masfél 6raval a testuleti Glés el6tt még targyalja
ezt az elterjesztest, itt szeretném azokat az egyelére fennmarado aggalyaimat
leirni, amikrdl elére is k6szondm, ha kaphatunk majd részletesebb infokat.

- @ natura2000 hatarvonalhoz milyen kdzel lesznek az 1ij épiiletek?

e Az anyagban is szerepel, hogy a fak védelmére nem fogalmaztak meg konkrétumot
(nem normativak, és igy nem betarthatoak a kornyezet és a fak védelmére vonatkozé
véllalasai a beruhazonak)



e anatura2000 hatéstanulmany €s kornyezeti tanulmanynal nem tudni, volt-e
természetvédelmi szakértd (korabbi vizsgalat soran vett részt ilyen szakért)

» eredetileg a fovarosi illetékesek véleménye szerint is indokolatlan a beépitettség
novelése (ekkora mértékben kifejezetten) a zoldkdrnyezeti teriilet kézvetlen kézelében
— anélkiil, hogy a fak védelme, megtartasa, a természetes kornyezet védelme
egyértelmiien szerepeltetve lenne. Mi gyézte meg Sket?

 FErtem, hogy a fak kivagasahoz egyenként jegyz6i engedély kell, de kiilon-kiilén mar
kdnnyebb ,.elveszejteni” egy-egy fat, mint egységes szabalyozasban védeni egy
természeti kornyezetet egy telken.
Osszességében még mindig aggalyosnak t{inik nekem a beépithetoség novelése, és az, hogy a
kdrnyezet védelmét hogyan fogja betartani a beruhazd, ilyen kériilmények kozott, hogy
k6zben intenziven szeretne épitkezni.

25./ Dontés a Budapest I1. keriilet, Csalogany utca 9-11. elétt kizarélagos
varakozoéhelyek létesitése targyaban (irasbeli)

Szerintem igy tul hosszu ideig foglalnak tdl sok helyet, ami pont azon a kérnyéken
méginkabb problémasnak tlinik.

Sajnos, nem tudok a multkori TKKB-hoz képest sem egyeztetésekrdl, igy nem
tudom, hogy éltiink-e ezzel a prébalkozassal.

Azt javaslom, hogy a hét felében az Intézmény, a masik felében meg a lakossag
hasznalja a parkoldkat.

26./ Dontés felhivas kozzétételérdl az Onkormanyzat tulajdonaban allé lakasok bérbe
adasara szolgalati jelleggel

Javaslom modositani a hatarozati javaslatban szerepl¢ felhivast, és az 6nkormanyzati
tulajdonu lakasok célcsoport szerinti aranyosabb felhasznalasa érdekében, az itt
elbterjesztett lakasokat az alabbiak szerint javaslom meghirdetni:

1 db lakas: els6ként lakhatas programba bevonni, hajléktalan emberek gondozott
lakhatasanak biztositasa céljabol:
o Keleti Karoly utca 23., fsz, 1., 34 nm, komfortos

2 db lakas: szocialis raszorultsagi alapon megpalyazhaté lakasallomanyként:

e Frankel Le6 ut 49. magasfoldszint 4., 2 szoba, 52 nm, 6sszkomfortos
» Hidegkuti ut 22. féldszint 3., 1 szoba, 23 nm, 6sszkomfortos

A tovabbi lakasokat szolgalati lakas felhasznalasa céljabol javaslom meghirdetni, az eredeti
eléterjesztes tartalma szerint.

Jelenleg a hajléktalan emberek gondozott lakhatashoz segitésére a Il. kerilet teljes
lakasallomanyabdl 6sszesen 2 db lakéast szanunk felhasznalni. Szeretném kiemelni itt, hogy
ezt a kezdeményezést 6nmagaban kivalénak tartom.

Emlekeztetni szeretnék, hogy a lakasok bizotsitasat e célra kilsé, palyazati forras bevonasa
mentén kezdtik el.

Ez egyszerre jelenti azt, hogy éltiink egy kedvezé forrasbevonasi lehetéséggel, és sikeresen
indultunk az erre kiirt palyazaton. Ugyanakkor azt is jelenti, hogy az elmult 4 évben sajat
elhatarozasbol mindezidaig nem forditottunk figyelmet arra, hogy a kdézvagyont képezé



kertleti lakasallomanyunk rendelkezésre bocsatasat 6nallé réforditassal, a legelesettebbek
helyzetének javitasara is forditsuk.

Mivel az atfogé vagyonhasznositasi koncepcio tovabbra sem megismerhetd a képviselék és
a nyilvanossag szamara, igy a menet kézben felmeriil, hasznalatra elékészitett
lakasallomany alakulasardl nem egy atfogd terv mentén, hanem részletenként, lakas-
csomagonként érteslliink.

Ez megneheziti azt, hogy szakmailag minél jobban alatamasztott, a teljes lakasallomany és
vagyonfelhasznalas szempontjait érzékenyen figyelembe vevé, tervszer( javaslatot tegytink
a lakasok felhasznalasara.

Mindezeket mérlegelve, a kulénbézé célcsoportok szamara megpalyaztatni tervezett
lakasszamok és igények alapjan, a fentebbi aranyositast javaslom.

A jovére nézve javaslom, hogy - ha a képviselket alapbél nem is -, a témaban jartas
szervezeteket, szakembereket vonja be a T. Vezetés a Varosfejlesztd Zrt. révén azon
alkalmakkor, amikor Ujabb lakasallomany-csomag elkészitése zajlik. Javaslom példaul az
Utcarol Lakasba Egyesiilet és a Habitat for Humanity szakértéi bevonasat annak
felméresére, hogy bevonhatoé-e az el6készitési folyamatban 1évé lakasok egyike-masika a
hajléktalansag és a lakhatasi szegénység hathatds csékkentésére!

llyen modon tervezettebben, a kertilet és a varos sokféle igényeinek 6sszképe mentén tudjuk
kialakitani a lakasallomany megfelelé hasznalatat.

Kérdezni szeretném tovabba, hogy a szolgalati lakasok palyazaton térténd kiutalas esetén
milyen modon tervezzik figyelembe venni az alabbi kitételt, milyen irasos informaciokat
kérlink be a munkaltatotél?

Arra utal-e a szovegrészlet, hogy a munkaltaté megitélése szerint “j6 munkaerének”, vagy
‘nem jo munkaerének” szamité személyek nagyobb, vagy kisebb eséllyel jutnak palyazati
elénydkhoz?

b) munkaveégzésre irdnyulé jogviszonya idejét, valamint hatarozatlan vagy hatarozott jellegét,
a munkaltaté (munkahelyi vezet6) véleményét

Koszonom a figyelmiiket, figyelmeteket!

Udvozlettel,
Veronika, képviseld
0630 78 20 479



