Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
5/2023.

JEGYZOKONYV!
Késziilt: A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag 2023. aprilis 24-i soros iilésén a Budapest II.

keriileti Polgarmesteri Hivatal, Budapest II. keriilet Mechwart liget 1. f6ldszinti
nagytargyal6jaban, 15.10 6rai kezdettel.

Jelen vannak: Erkezett:

Dr. Bir6 Zsolt bizottségi elnsk 15.00

Ernyey Lészl bizottsagi alelnck 15.00

Besenyei Zso6fia bizottsagi tag 15.00

Dr. Kalota Agnes bizottsagi tag 15.00

Kiss Roland bizottsagi tag 15.00

Dr. Santa Zsé6fia bizottsagi tag 15.00

Dr. Szepeshazi Péter bizottsagi tag 15.13

Annus Bélané meghivott

Dr. Boglutz Istvan megjelent a meghivo szerinti 6. sz. napirendi ponthoz
Harjén Dévid meghivott

Kerényi Gyula meghivott

Koloszér Dénes megjelent a meghivo szerinti 6. sz. napirendi ponthoz
Kardos Gergely megjelent a meghivo szerinti 6. sz. napirendi ponthoz
Récz Edit meghivott

Dr. Silye Tamas meghivott

Szab6 Gyula meghivott

Dr. Szalai Tibor meghivott

Trummer Tamas meghivott

Dr. Varga Alexandra meghivott

Kerté€sz Anna jegyzokdnyvvezetd

Dr. Bir6 Zsolt [tovabbiakban Elntk] kdszonti a hivatal dolgozoit, az intézmény cégeinek a
munkatérsait €s a megjelent allampolgarokat. Megallapitja, hogy a Bizottsag 6 jelen 1évé taggal
hatarozatképes. Javaslatot tesz a jegyzokonyv hitelesitdjére Besenyei Zséfia bizottsagi tag
személyében, majd a javaslatot szavazasra bocsétja.

Elnck megallapitja, hogy a szavazas eredményeképpen a Bizottsag az alabbi dontést hozta:

Budapest Févéros II. Ker. Onkormdnvyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 94/2023.(1V.24.) hatdrozata
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A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg gy dont, hogy jelen jegyzokoényv hitelesitésével
Besenyei Zséfia bizottsagi tagot bizza meg.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elndk szavazasra bocsatja a napirend Ssszedllitdsara vonatkozé javaslatot azzal a valtoztatassal,
hogy a meghivéban 6. napirendi pontként szerepld ,,Javaslat a Képvisel6-testiilet részére a ,, Dontés
a Budapest II. keriilet, belteriilet 11820/7 helyrajzi szdmii Vorostorony lejtd 7. szdm alatti osztatlan
tulajdonii  ingatlanban  fenndllé  3840/7602 ardnyi Onkormdnyzati tulajdonrész
tulajdonostdrsak részére torténd értékesitésérdl a kozos tulajdon megsziintetése céljabdl ” targyn
{igyben” eléterjesztést 1. napirendi pontként targyalna a bizottsag — az alabbiak szerint — tekintettel

kozos

arra, hogy harom, az ligyben érintett személy megjelent az tilésen.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

. Javaslat a Képviseld-testiilet részére a ,, Dontés a Budapest II. keriilet, belteriilet

11820/7 helyrajzi szdmii Vorostorony lejt6 7. szdm alatti osztatlan kozos tulajdonii
ingatlanban fenndllé 3840/7602 ardnyii énkormdnyzati tulajdonrész tulajdonostdrsak
részére torténd értékesitésérdl a kozos tulajdon megsziintetése céljabdl " tdrgyi
tigyben

Tulajdonosi hozzdjdrulds a Budapest II ker., 14799/0/4/31 hrsz. alatt felvett,
természetben 1023 Budapest, Lajos utca 18-20/Bécsi it 17-21. II. em. 9. alatti lakdsban
légkondiciondld berendezés elhelyezéséhez

Tulgjdonosi hozzdjdrulds a Budapest IL ker., 13235/29/A4/4 hrsz. alatt felvett,
természetben 1024 Budapest, Keleti Kdroly utca 42/a. fszt. 4. alatti helyiség
felvjitasi/dtalakitdsi munkdihoz

Tulajdonosi hozzdjdrulds a Budapest IL keriilet Széll Kalmdn tér 3. sz. alatti tdrsashdz
vonatkozdsdban a kozos tulajdon megsziintetéséhez

Javaslat a I ker. Hiivosvolgyi it 133.sz. ingatlan bérbe addsdra

Beszdmolé a Gazdasdgi és Tulajdonosi Bizottsdg lejdrt hatdridejii hatdrozatainak
végrehajtasardl

Déntés az Onkormdnyzatot érinté elévdsdrldsi jogrdl torténd lemonddsrol, a 1024
Budapest, Lovéhdz utca 28. 5. ajtészdmil gardzs helyiség értékesitése iigyében

Dontés a 1021 Budapest, Hiivosvolgyi ut 112-114. ép: C. szdm alatt iizlethelyiség
bérbeaddsa iigyében, a MENYECSKE 15 Kft. részére

A Budapest Févdros II. Keriileti Onkormdnyzat tulajdondban dll6 és a Margit-negyed
teriiletén taldlhaté nem lakds céljdra szolgdld helyiségek bérbeaddsa

A Budapest II keriilet belteriilet 14812/0/4/1 hrsz-ii, 1023 Budapest Zsigmond tér 8.
szdm alatti ,, iizlethelyiség” nyilvanos pdlydzaton torténd értékesitésérdl dontés

A Budapest Févdros II Keriileti Onkormdnyzat tulajdondban dll6 1022 Budapest,
Lorantffy Zsuzsanna ut 2. szdm alatti gardzs bérbeaddsa

Javaslat a Budapest Févdros IL Keriileti Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének az
Onkormdnyzat tulajdondban dllé lakdsok bérérdl szolé 51/1995. (XIL 18.)
onkormdnyzati rendeletének médositasara

Déntés a bérld részére a Budapest, 11 keriilet Szildgyi Erzsébet fasor 17-21. 1. emelet
ajté: 3/A. szdm alatti 6nkormdnyzati lakds elidegenitése tigyében

Dontés a Budapest, II. keriilet Tdrogaté it 38. alagsor ajto: 1. szdm alatt taldlhatd
lakds értékesitésérdl

Javaslat a Budapest II. kertilet 11378/2/B/1 hrsz-1, természetben a Budapest II. keriilet
Hivésvolgyi it 183. (Heinrich I u. 1/B.) fsz. 1. szdm alatti lakdsra fenndll6 lakdsbérleti
szerzOdés kozos megegyezéssel torténd megsziintetésére
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16. Kérelem a Budapest II. keriilet 13151/7/4/17 hrsz-u, természetben a Budapest II

keriilet Lovéhdz u. 32. I em. 3/A. szdm alatti lakds ismételt bérbe addsdra
(zdrt iilés)

17. Kérelem a Budapest Il keriilet 13694/6/4/1 hrsz. alatt nyilvdntartott, Budapest II

keriilet Varsdnyi udvar 2. f5z. 1. szdm alatti lakds ismételt bérbe addsdra
(zdrt iilés)

Elnék megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros IL. Ker. Onkormdnyzat Gazdassgi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 95/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag gy dont, hogy a napirendet az aldbbiak szerint fogadja

el:
1.

10.

11.

12.

13.

14.

Javaslat a KépviselO-testiilet részére a ,,Dintés a Budapest II. keriilet, belteriilet
11820/7 helyrajzi szamu Vordstorony lejté 7. szdm alatti osztatlan kozos tulajdoni
ingatlanban fenndllé 3840/7602 ardnyn onkormdnyzati tulajdonrész tulajdonostdrsak
részére tOrténd értékesitésérdl a kozos tulajdon megsziintetése céljabol ” targy iigyben
Tulajdonosi hozzajarulds a Budapest II. ker., 14799/0/A/31 hrsz. alatt felvett,
természetben 1023 Budapest, Lajos utca 18-20/Bécsi it 17-21. II. em. 9. alatti lakasban
légkondicionald berendezés elhelyezéséhez

. Tulajdonosi hozzéjarulds a Budapest II. ker., 13235/29/A/4 hrsz. alatt felvett,

természetben 1024 Budapest, Keleti Karoly utca 42/a. fszt. 4. alatti helyiség
felujitasi/atalakitasi munkaihoz

Tulajdonosi hozzajarulas a Budapest II. keriilet Sz€éll Kalman tér 3. sz. alatti tarsashaz
vonatkozéasaban a kozgs tulajdon megsziintetéséhez

Javaslat a ILker. Hlivosvolgyi ut 133.sz. ingatlan bérbe adaséara

Beszamol6 a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag lejart hatdridejli hatirozatainak
végrehajtasarol

Déntés az Onkorményzatot érintd elévésarlasi jogrol torténd lemondasrol, a 1024
Budapest, Lov6haz utca 28. 5. ajtoszam garazs helyiség értékesitése iigyében

Dontés a 1021 Budapest, Hlivosvolgyi ut 112-114. ép: C. szam alatt iizlethelyiség
bérbeadésa tigyében, a MENYECSKE 15 Kft. részére

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 4116 és a Margit-negyed
tertiletén taldlhatd nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérbeadasa

A Budapest II. kertilet belteriilet 14812/0/A/1 hrsz-u, 1023 Budapest Zsigmond tér 8.
szam alatti ,,lizlethelyiség” nyilvanos palyazaton torténd értékesitésérol dontés

A Budapest Févéros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 1022 Budapest,
Lorantffy Zsuzsanna Ut 2. szdm alatti gardzs bérbeadasa

Javaslat a Budapest Foévaros II. Keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az
Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 lakdsok bérérél szolé 51/1995. (XIL 18.)
onkormanyzati rendeletének modositisara

Dontés a bérlo részére a Budapest, I1. keriilet Szilagyi Erzsébet fasor 17-21. I. emelet
ajt6: 3/A. sz&m alatti 5nkormanyzati lakas elidegenitése iigyében

Déntés a Budapest, I1. keriilet Tarogato6 ut 38. alagsor ajt6: 1. szam alatt talalhaté lakas
értékesitésérdl
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15. Javaslat a Budapest II. keriilet 11378/2/B/1 hrsz-0, természetben a Budapest II. kertilet
Hivosvolgyi ut 183. (Heinrich I u. 1/B.) fsz. 1. szdm alatti lakdsra fennall6 lakasbérleti
szerz8dés k6zos megegyezéssel torténd megsziintetésére

16. Kérelem a Budapest II. keriilet 13151/7/A/17 hrsz-0, természetben a Budapest II.
keriilet Lov6haz u. 32. 1. em. 3/A. szdm alatti lakés ismételt bérbe adasara

(zart iilés)

17. Kérelem a Budapest II. keriilet 13694/6/A/1 hrsz. alatt nyilvantartott, Budapest II.

keriilet Varsanyi udvar 2. fsz. 1. szam alatti lakés ismételt bérbe adasara
(zart iilés)

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Dr. Szalai Tibor a napirendek targyalasa eldtt tajékoztatja a megjelenteket, hogy éaprilis 17-
6t61 a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartdsi Osztalynak dr. Took Gabriella nem
vezetdie. A vezetd kivalasztisaig Igazgato asszony, Annus Bélané és dr. Silye Tamas Igazgato
Ur probaljak meg helyettesiteni és ellatni ezeket a teenddket.

Napirend 1. pont

Javaslat a Képvisel6-testiilet részére a ,,Dontés a Budapest II. keriilet, belteriilet 11820/7
helyrajzi szdmii Viristorony lejté 7. szdm alatti osztatlan kozos tulajdonii ingatlanban Sfenndllo
3840/7602 ardnyii onkormdnyzati tulajdonrész tulajdonostdrsak részére torténd értékesitésérol
a kozos tulajdon megsziintetése céljabol ” targyt ligyben

Eldterjeszto:

Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvéantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgato

Annus Bélané: Az emlitett iigyben elég sok jogi, szabalyozasi és telek kialakitasi probléma
van, amikhez azt gondoljuk, hogy feltétlen sziikség lenne igazsagligyi szakértd bevondsara.
Modositanank a 2. sz. hatdrozati javaslatot a kiosztott anyag szerint.

Elnok megallapitja, hogy 15 éra 13 perckor dr. Szepeshézi Péter bizottsagi tag megérkezik az
{ilés hivatalos helyiségébe, ezaltal mostantdl teljes létszimmal miikodik a Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsag.

Dr. Szalai Tibor: Annyival szeretném kiegésziteni a helyszinen kiosztott hatdrozati javaslatot,
hogy legyen egy felelése: Annus Bélané Igazgat6é asszony, €s legyen egy hatérideje: 2023.
majus 31.

Ernyey Ldszl6: Ez egy nehéz sorsu eldterjesztés. A multkor, par hénappal ezel6tt dontsttink
benne. Nem egy idealis telekrél van sz6, amelyrSl még a milt alkalommal gy tint, illetve az
elterjesztés ugy szolt, mintha épitési telek lenne. En azt elhiszem, hogy a hivatal a
helyszinrajzok alapjan esetleg ezt épitési telekként kezelte, mert nem latszott rajta, hogy mi a
valés 4llapot, de véleményem szerint, hogyha kint volt két értékbecsld, akkor gondolom,
észrevették volna, hogy itt valéjaban mi a helyzet. Kolt6i kérdés, nem akarok perre, birdségra
jarni. Szdmomra ez felteszi a kérdést, hogy kint voltak az értékbecslok, vagy nem, mert hirtelen
most kideriilt, hogy az mégse épitési telek. Nem tudom, hogy ez szemrevételezés utjan kideriilt
volna-e, vagy nem. Ezek alapjan itt a megallapitott arral is probléma lehet, mert nyilvanvaléan
mas 4ar van, hogyha épitési telek, mas ar van, hogyha nem épitési telek. Egyszer. Aztan most
kideriilt, hogy ez mégse épitési telek, hanem zarvanytelek, amit mégsem lehet beépiteni. A
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multkori 4r ismereteim szerint 4fa nélkiili volt [valaki: afas volt], afas volt. Segitsetek nekem,
hogy mennyi volt a multkor az eladési 4r, a licitir kezdete? [Tobben: 137.000.000,- Ft.]
137.000.000 Ft. A mostani &r ehhez viszonylag kozeli.

A mostani ar és a multkori ar k6z6tt, behasalom, olyan 10% kiilonbség van koriilbeliil. Kértiink
allasfoglalast, hogy afas-e ez a portéka, vagy nem afas. Abbol az egymondatos allasfoglalasbdl,
ami be lett jegyezve az elGterjesztésbe, abbdl én sok kévetkeztetést nem tudtam levonni. De azt
viszont latom, hogy 4fasan szerepel az eladasi 4r. Afa alanyok vagyunk, vagy nem, err8l majd
nyilvanvaloan valaki tajékoztat benniinket, mert nem nagyon értem ezt az afa dolgot — ez
valoszintlileg az én tudatlansdgom —, de segitsenek ezt feloldani. Azt viszont alapvetden
tdmogatom, hogy vizsgaljuk feliil az egész eddigi miik6désiinket ezzel kapcsolatban, mert az,
hogy nem dertil ki az elterjesztOk szdmara, hogy ez milyen telek, valojaban beépithets-e, vagy
nem, 6nalléan miikdddképes, vagy nem miikdddképes, ugye ez kideriilt, hogy itt azért akadtak
problémak. Illetve azt gondolom, hogy egy beépithett telek és egy nem beépithetd telek kozott
az én érzéseim szerint azért mas araknak kellene szerepelniiik. Tehat azt, hogy mondjuk 10%-
nyi kiilénbség lenne a ketté kozott, azt erésen kétlem. En nem tudom, hogy melyik értékbecslés
jo, vagy nem jo, lehet, hogy egyik sem. Javasolndm amugy, hogy jarjanak utdna, hogy kik
nalunk az értékbecslok — komolyan mondom —, mert nem elsé alkalom, hogy a helyszinen
kideriilnek kiilénb6z6 dolgok — marmint itt a helyszinen, bizottsagon —, aminek szerintem egy
helyszini értékbecslés kapcsan ki kellett volna deriilni. Tehat én nem tudom, hogy ez a dolog
hogy miikodik. Azért én a szakmai tudasukat nem vonom kétségbe, de az, hogy itt akadnak
problémék és tennivalok, abban egész biztos vagyok. En ezt az elSterjesztést igy nem
tamogattam volna. Az tigyben, hogy itt mérjiik f51, hogy val6jdban ez milyen telek és mennyibe
kertil, fussunk neki harmadszor, talan ugy fog sikeriilni. Azt tudom tdmogatni. K6sz6ném
szépen.

Dr. Boglutz Istvan: Boglutz Istvan vagyok. J6 napot kivanok. Testvéremmel, Koloszar
Dénessel mi vagyunk a tulajdonostarsak ebben a telekben. Ez az iigy lassan egy éve zajlik
mindenfajta pozitiv eredmény nélkiil, vagy elfogadhaté eredmény nélkiil. En azért gondoltam,
hogy ma eljoviink, és azért kértem most sz6t, mert azt szeretném elkeriilni, hogy egy év millva
még mindig arr6l beszélgessiink, hogy ez épitési telek, vagy nem az.

Aki ezen a telken jart — és itt zardjelben megjegyzem, nem konny( itt jarni, mert nem lehet
megkdzeliteni —, de aki mégis jart ezen a telken, akar egy percet elt5ltétt, az lathatja szabad
szemmel, hogy ez, ha valami, ez egy zarvanytelek. Muszaj belemennem egy Kicsit a részletekbe
—nem akarom senkinek az idejét rabolni —, de ez az ligy a mi idénket rabolja méar egy éve, ezért
5 percet szeretnék kérni, ahol én mégiscsak belemennék ennek az tigynek a részleteibe, mert a
Took Gabrielldnak kordbban irt szamtalan terjedelmes leveliinkre egyszerlien nem kaptunk
vélaszt. Részletesen felfejtettiik kordbban ennek az ligynek minden részletét, szakértoket
vittlink ki, és ebben az értékbecslésben sajnos ezek nemhogy nem koszontek vissza, hanem
helyenként mar meg is voltak hamisitva. Nem tudom mashogy mondani. Tehat okiratellenes az
értékbecslés sajnos, és err6l muszaj szolnom egy-két szot, hogy végre tiszta vizet ontsiink a
poharba.

Akkor ebbe belemennék néhany széval, igyekszem tényleg tdméren. E16szor is itt van az épitési
telek kérdése. Attdl épitési telek valami — remélem az itt jelenlévdk kozott van, aki ezt
megerdsiti — masok mellett, hogy gépkocsival megkozelithetd. Ha nem gépkocsival
megkozelithetd egy telek, attdl még az telek, de nem épitési telek. Ennek a tulajdonlap
bejegyzéshez semmi koze, ez egy tisztan épitésjogi szabaly. Ebb6l nagyon sok minden
kovetkezik. Egyrészt az, hogy ha nem épitési telek — mint ahogy nyilvanvald, hogy nem az —,
akkor az értékbecslok nemzetkozi szabvanya értelmében felét éri annak — foszabaly szerint —
mintha épitési telek lenne. A masik dolog —és ez talan egy enyhe jé hir —, hogy ebben az esetben
az &fa-torvény értelmében pedig afamentes. Tehat, most bocsanat, hogy ezt mondom, gy tud
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olcsébb lenni a telek — hogy magyarosan fogalmazzak —, hogy kdzben az az dnkormanyzatnak
nem keriil semmibe. Ehhez képest azon vitatkozni, ami az 4fa-térvényben egyértelmi, hogy az
4fas, vagy nem afas, az csak akkor értelmes, ha még nem vagyunk biztosak abban, hogy nem
épitési telek. De ez nem az, és akkor belemennék, hogy miért nem az. Azon tul, hogy nem lehet
ténylegesen megkozeliteni, hiszen a Google térképen is latszik, illetve, ha valaki odamegy, és
akkora szerencséje van, hogy megtalalja egyaltalan a helyszint, akkor lathatja, hogy 6t meter
magas épitményekkel van beépitve negyven éve. Itt felmeriilhet az elbirtoklés is, de egyébként
mellékes. Ez az értékbecslés, ez egész egyszerlien —nem tudom méashogy mondani — tudatosan,
szdndékosan ezt a tényt megmasitja. Tudatosan, hiszen becsatol olyan okiratokat, amibél
egyértelmiien l4tszik annak az ellenkezdje, amit kovetkeztetésként levon.

Az egyik oka annak, hogy ez egy zarvanytelek vagy nem épitési telek, az a beépités. Ami
negyven éve megtdrtént, zavartalan ott van. A masik oka viszont érdekesebb, mert objektivebb.
Az épitési szabéalyok meghatérozzak: a gépkocsival valo megkdzelités kritérium. Mi nevezhetd
gépkocsival valé megkozelithetségnek? Ehhez kell egy harom és f6l méter széles bejarat, ami
15%-n4l nem meredekebb. Mazli, hogy van koztiink hivatdsos térképész, talan meg tudja
erdsiteni azt, hogy nem csak az szdmit, hogy milyen széles egy ut, hanem az is, hogy milyen a
domborzat rajta. Ennek a nem létezd, telekkdnyvben még szerepld, de nem 1étezd, mert
beépitett nyélnek a szélessége elsd ranézésre pont, de milliméterre megvan harom €s fél méter,
ugyanakkor olyan istenteleniil meredek, hogy jogszerlien azon — de ténylegesen sem — nem
lehet folmenni. Meg lehet ezt miiszakilag oldani, ki kell szedni egy rahedli foldet, de tényleg
nagyon-nagyon sokat, és a 27 %-os lejtdbdl 15-6t lehet csinélni. Ezt most abrazolom
mikrofonnal. Itt van a jelenlegi lejtés, kiszedem a foldet, csindlok beldle egy ilyet. Az a {old,
ami a kettd kozott volt, ezt meg kell timasztani. Ez a valésagban nem kevesebb mint négy méter
kilencven centi. Kicsit kerekitek. Négy méter kilencven centis tamfalat jelent jobb oldalon és
bal oldalon. Egy harom és fél méter keskeny nyélen. Miutén elbontottuk a negyven €ve ott allo
épiiletet. Két év alatt és 50 000 000 forintbol. Jobb kéznél, bal kéznél ott all ez a négy és f¢l -
6t méteres tAmfal. Ennek a timfalnak van egy vastagsaga. Ha ezt a vastagsagot — életszertitlen
az egész, hiszen 200 000 000 forintnél jarunk eddig koltségben, de hogyha mégis — elvileg
betennénk ezeket a tdmfalakat, akkor ennek a nyélnek a szélessége nyilvan a tdmfalak
szélességével csokkenne.

K&vethetd ez, vagy til unalmasan mondom? Nem egy izgalmas téma, ez kétségtelen.

Besenyei Zséfia: Teljesen.
Ernyey L4szlo: Nem vagyunk hiilyék.]

Dr. Boglutz Istvin: Ez a bajom, hogy nyilvdn nem, ennek ellenére még mindig errdl
beszélgetiink. Tehat kétoldalt ezeket a tamfalakat felépiteni nemcsak hogy nem lehet, mert tobb
szazmilli6 forintba keriilne és évekbe az elbontassal egyiitt, de rdadasul még céltalan is volna,
hiszen keskenyitjiik vele ezt a nyelet, ergo nem felelne meg tovabbra sem, méar 6nalléan emiatt
az ok miatt sem felelne meg az épitési telek kritériuménak. Tehat két kiilon ligyrdl van sz6: az
hogy beépitett, Gnmagaban egymds kozt szolva ez is elég lenne, a masik ok pedig ez, hogy
meredek. Es ha a meredekségen valtoztatni akarok, ahhoz tdmfal kell. Ez ebben az iligyben a
helyzet. Ehhez képest ez az értékbecslés ezzel a meredekség kérdésével annak ellenére egy szot
sem foglalkozik, hogy szdmtalan beadvanyunkban, geodéziai felméréssel, négyoldalas lefrassal
jeleztik ezt a probléméat Széban, irdsban, mindenféleképpen. Az értékbecsld, a kérdésre
vélaszolva, jart a helyszinen. A két fiiggetlen értékbecsld egyiitt érkezett, egyitt tavozott, és a
két fiiggetlen értékbecsld bent toltott a telken kettd percet, ahol én ezeket igy megprobaltam
nekik eldaralni. Oriilok, hogy itt senki se hiilye. Ezek szerint néluk a szakértelemmel lehet
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valami probléma. Ezek utdn megallapitottak, hogy ez egy épitési telek. Furcsa. Ez tehat ennek
megfeleléen nem az.

Tovabbi probléma az értékbecsléssel: ezen a telken kézmil nincs. Osszkézmiives telekként
szerepel az értékbecslésben. Nagy kiilonbség, kiilonosen ezen a telken, hiszen itt a
kézmiivesités alsé hangon 70 000 000 forint. Ezekkel a tavolsdggal, miegymassal, ami itt van.
Nyilvan ez a legfontosabb kérdés, hogy épitési telek, vagy nem, és ebbdl kovetkezik — még
egyszer mondom emlékeztet6iil — az afa ligye is. Szerencsére ez a telek egyértelmiien afa-
torvény szerint afamentes, j6 vevonek, jo eladonak. Bocsanat, de hogyha a mi szemsz6giinkbol
ez bruttd, nekem mindegy, hogy az 4fa, vagy nem 4fa, nekem az vételar. Es itt jegyezném meg
nagyon nyomatékosan: se kedviink nincs négyszeres aron telket venni, se médunkban nem 4ll.
Sajnos. Az utoébbi a sajnos, az el6z6 az egyértelmili. Tehat én arra kérem tisztelettel az
6nkormanyzatot, hogy ha maér egy éve 4ll ez az {igyiink — ami éppen elég nagy kar nekiink, de
spongyat rd —, legalabb tovabbi kart ne okozzon azzal, hogy az 6nkormanyzat elesik egy —
lassuk be egymads kozt — tallt pénztdl, hiszen errél a telekr6l j6forméan nem is tudhatott az
onkorményzat. Most egy kicsit tilzok csak. Mdas vevéje ezen a vilagon nem lehet, mint mi
ketten a testvéremmel. Tehat jo lenne, ha az Onkormdanyzat egyrészt nem esne el ettdl a
vételartdl, ami méltanyolhatd, mi pedig nem esnénk el ettdl a lehetdségtol.

Felmertilhet a kérdés, hogy akkor mi a fenének nekiink, ha ez ilyen rossz. Azért, mert miénk a
szomszéd telek.

Az egyik iranya ennek a telek megitélésnek, hogy a jelenlegi allapotat vizsgaljuk. A masik
irdny, amit itt hallok az 6nkormanyzat részérél — nem a szdjizemnek megfeleld, azt nem lehet
mondani —, hogy akkor nézziik meg azt, hogy mi mennyit nyeriink azzal, hogy a szomszéd
telekhez, a sajat meglévé telkiinkhoz hozzacsapjuk. Tehat egyesitjik a két telket. A
piacgazdasagtol nekem nagyon idegen az, hogy valaminek az hatarozza meg az arat, hogy ki a
vevéje. Ugye a rendszervaltas utan tudok olyan zoldségest, aki igy miikodott, de azért az
onkormanyzatnak talan nem azt kellene figyelnie, hogy a vevének miért elényds a vétel. De
még ha ezt nézziik is, menjlink el ebbe az irdnyba, mondjuk azt, hogy 6nall6 épitési telekként
az az érték, ami az értékbecslésben szerepel, ha valdoban be lehetne épiteni ezt a telket és
panordmas lenne, ahogy az értékbecslés irja, ha lenne kézmive, ahogy azt az értékbecslés irja,
akkor valoban ennyit érne, fogadjuk el kiindulépontnak. De vonjuk le belble a nyél teriiletét,
amit szintén elfelejtettem mondani, az értékbecslésben szerepel, hogy azt nem lehet figyelembe
venni, mégis figyelembe veszi. Vonjuk le a nyelet, ami teljesen jogszerti, és vegyiik figyelembe
azt, amit a FOépitész ur részletesen taglalt mar ezerszer, ugyhogy biztos meg tudja erdsiteni itt
nekem, hogy ha mi hozza egyesitjiik a jelenlegi telklinkh6z ezt a foldrészletet, a csatlakozo,
tehat az onkormanyzati f6ldrészlet 50%-os értéken vehetd figyelembe minden egyes épitési
paraméterben. Ez a szabaly. Ez nem a mi szabélyunk, ez az 6nkormanyzat szabalya, de nem
most, hanem hisz éve. Ezen a koérnyéken az 1500 négyzetmétert meghaladd tertiletii telek
minden egyes négyzetmétere fél négyzetméternek szdmit minden épitési mutatdban. Es a mi
jelenlegi tulajdonrésziink és telkiink meghaladja jocskan mar az 1500 négyzetmétert, ergo
minden, amit hozz4 csatolunk mar, az mar 50%-on validalhato.

Remélem, hogy ez még mindig kévethetd volt. Tehat ez az értékbecslés még abban az esetben
rendbe hozhato, ha ezt a két korrekcidt megtennénk benne. Az egyik, hogy végre észrevessziik,
hogy nem épitési telek, de elindulunk a masik iranyba, hogy akkor nézziik meg, hogy a
szomszédnak mennyit ér. Viszont a szomszédnak is csak annyit ér, amennyit kapunk akkor,
hogyha levonjuk ebbdl az értékbdl a nyélre esé értéket, és figyelembe vessziik a vonatkozo
épitési szabalyokat. Nagyon szépen kész6ndm.

Annus Bélané: Két hatarozati javaslat szerepel az elbterjesztésben. Az elsét szeretnénk
fenntartani és a masodik helyére tennénk be a kiosztottat.
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Elnok szavazasra bocsatja a jegyzékonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés 1./ hatdrozati javaslatdt az elSterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
véltoztatés nélkil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Fivéros IL Ker. Onkormdnyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 96/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a 339/2022. (XI1.21.) hatarozatat hatalyon
kiviil helyezi.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz utjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatosag
igazgatdjat, hogy a szitkséges intézkedéseket tegye meg.

Felelos: Polgarmester
Hataridé:  2023. 4prilis 24.

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Elndk szavazasra bocsatja az eléterjesztonek a jegyzOkonyv mellékletét képez6, a napirend
targyaban késziilt eléterjesztése 2./ hatdrozati javaslatdnak helyébe 1épd, helyszini kiosztasu
hatdrozati javaslatat dr. Szalai Tibornak a felel6sre és a hatdridére vonatkozo kiegészitésével,
az alabbiak szerint:

A Gazdasdei és Tulajdonosi Bizottsdg gy dont, hogy Budapest Févdros II Kerileti
Onkormdnyzat tulajdondt képez6 Budapest II. keriilet, belteriilet 11820/7 helyrajzi szdmi, 1025
Budapest, Vorostorony lejté 7. , felilvizsgdlat alatt” cimen nyilvdntartott ,, kivett beépitetlen
teriilet” megnevezésti 1267 m? teriiletdi, osztatlan kézos tulajdonii ingatlanban megléve
3840/7602 tulajdoni hdnyada vonatkozdsdban az elbterjesztésben bemutatott ingatlant érinté
jogi, szabdlyozdsi és telek kialakitdsi problémdi miatt felkéri a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nvilvdantartdsi oszidlyt, hogy igazsdgiigyi ingatlanforgalmi szakértd bevondsdval az ingatlant
mérije fel és az onkormdnyzati tulajdoni hdnyad forgalmi értékét a felmérés eredményeként
dllapitsa meg.

Felels: Polgdrmester
Hatarido: 2023. majus 31.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorminyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 97/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag tgy doént, hogy Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat tulajdonat képezé Budapest I1. keriilet, belteriilet 11820/7 helyrajzi szamu, 1025
Budapest, Vérostorony lejté 7. ,feliilvizsgalat alatt” cimen nyilvéntartott ,kivett beépitetlen
teriilet” megnevezésii 1267 m? teriiletli, osztatlan kozds tulajdoni ingatlanban meglévd
3840/7602 tulajdoni hanyada vonatkozésaban az eldterjesztésben bemutatott ingatlant érintd
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jogi, szabalyozasi és telek kialakitasi problémai miatt felkéri a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvantartdsi osztalyt, hogy igazsagiigyi ingatlanforgalmi szakértd bevondsdval az ingatlant
mérje fel és az Gnkorményzati tulajdoni hényad forpalmi értékét a felmérés eredményeként
allapitsa meg.

Felelos: Polgarmester
Hataridd:  2023. majus 31.

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
Dr. Boglutz Istvan, Koloszar Dénes és Kardos Gergely az (ilés hivatalos helyiségébdl tavozik.

Napirend 2. pont

Tulajdonosi hozzajarulas a Budapest II. ker., 14799/0/A/31 hrsz. alatt felvett, természetben
1023 Budapest, Lajos utca 18-20/Bécsi ut 17-21. II. em. 9. alatti lakésban légkondicionalo
berendezés elhelyezéséhez

Eloterjeszté:

II. Keriileti Varosfejlesztd Zrt.

Harjan David vezérigazgatd

Elnok szavazédsra bocsitja a jegyzékdnyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eloterjesztés A./ hatdrozati javaslatit az elbterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
valtoztatas nélkiil,

Elnék megéallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviiros I1. Ker. Onkormdnyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 98/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dént, hogy a Budapest Fovéaros II. Keriileti
Onkormanyzat, mint a 1023 Budapest, Lajos utca 18-20/Bécsi ut 17-21. sz. alatti tirsashéz
egyediili tulajdonosa és mint a lakds bérbeaddja tulajdonosi hozzdjaruldsit adja ahhoz, hogy

Marton Piroska (lakem: (D b o

Budapest II. keriilet, 14799/0/A/31 hrsz. alatt felvett, természetben 1023 Budapest, Lajos utca
18-20/Bécsi it 17-21. II. em. 9. alatti ingatlan vonatkozaséban a 2023. prilis 3. napjéan kelt és
2023. 4prilis 4. napjan érkezett kérelmében és annak mellékletét képezd dokumentumokban
foglalt munkalatokat elvégezze az alabbi feltételekkel.

Engedélyezett munka:
Gépészeti berendezések

- 3,5 kw-os inverteres split klima telepitése az udvari homlokzatra, kiiltéri- és beltéri
egység elhelyezésével

A munkavégzés a hatélyos jogszabalyok alapjan szitkséges épitési- €s szakhatdsagi engedélyek
alapjan és birtok4ban torténhet — a bérlé kizardlagos kiltségére és minden iranyd feleldsségére
- az éplilet rendeltetésszer( hasznalatanak biztositésa mellett.
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A bérlé a fenti munkak elvégzése soran koteles a telepiiléskép védelmérdl szolo Budapest
Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képviselo-testiiletének 45/2017. (XI1.20.) onkorményzati
rendeletében a klimaberendezések elhelyezésére vonatkozo eldirdsokat betartani.

A munkék elvégzésével Gsszefliggésben alkalmazott miiszaki megoldasok, technologiak soran
a bérld kételes figyelemmel lenni a munkaval érintett terek épiiletfizikai mindségének
biztositasara, azaz torekedni a megfeleld belsé komfortdllapotok, a szerkezetek allagvédelme
és az idealis energetikai viszonyok dsszhangjanak megtartédsara. A bérl6 kizardlagos felelossége
a bedpitésre keriild, helyteleniil megvalasztott anyagok, szerkezetek és rendszerek éltal eloallo
karosodasok. Az épiiletfizikai min8ség biztositasara a vonatkozd szakmai eléirasok, szakiranyu
direktivak és jogszabdlyok az irdnyadok. Fentiek egyetemlegesen érvényesek esetlegesen
harmadik fél (tarsashéz) részére a feltjitdssal Osszefiggésben késSbb jelentkezd karok
tekintetében, amelyek vonatkozaséban bérld szavatossagi kotelemmel tartozik.

A jelen tulajdonosi hozzajarulas alapjn a bérbeaddnak €s a bérlének megéllapodast kell kotnie,
melyben rogzitésre keriil, hogy az elvégezni kivant, a fent felsorolt munkdk koltségei kizérdlag
a bérlét terhelik, milyen munkék keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles bérld a bérbeado6 részére {rasban bejelenteni és igazolni, valamint a
bérleti jogviszony barmilyen jogcimen térténd megsziinésekor a bérlé az elvégzett munkak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreallitdsara, az 4ltala beszerelt berendezést,
tartozékokat nem szerelheti le, azok a beépitést kivetden a bérbeadd tulajdonét képezik. A
megallapoddsban rogziteni kell, hogy a bérlét terheli az altala beépitett berendezési €s
felszerelési targyak, tovabbé tartozékok karbantartésa, cseréje, javitasa, tovabb4 koteles azokat
folyamatosan a rendeltetésszerli hasznélatra alkalmas allapotban tartani. A koltségek
megtéritésére bérld semmilyen jogeimen nem tarthat igényt sem a II. Keriileti Varosfejlesztd
Zrt.-vel, sem a tulajdonos Budapest F6varos II. keriileti Onkorményzattal szemben, sem a
bérleti jogviszony fennélldsa alatt, sem annak barmilyen okbdl valé megsziinésekor. A bérlé
koteles a munkat, annak megkezdésétdl szamitott 1 héten beliil befejezni.

Ha jelen hozzéjérulas kézhezvételétd] szamitott 15 napon belill a bérld a bérbeaddval nem koti
meg az engedélyezett munkék targydban a megéllapodast, akkor a jelen hozzdjarulas hatalyat
veszti és Bérlé nem jogosult a munkak elvégzésére. '

A Bizotisag a Polgarmester és a Jegyz utjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatosag
Igazgatbjat, és Harjan Davidot, a I Kerileti Vérosfejlesztd Zrt. vezérigazgatdjat, hogy tegyéek
meg a szilkséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester utjan Harjan David a II.  Kerlleti Viérosfejleszté Zrt.
vezérigazgatdja
Hataridé: 30 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodés)

Napirend 3. pont

Tulajdonosi hozzajérulds a Budapest II. ker., 13235/29/A/4 hrsz. alatt felvett, természetben
1024 Budapest, Keleti Kéroly utca 42/a. fszt. 4. alatti helyiség feltjitasi/atalakitasi munkéihoz
El6terjeszto:
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II. Keriileti Varosfejleszt6 Zrt.
Harjan Dévid vezérigazgaté

Elnok szavazasra bocsatja a jegyz6koényv mellékletét képez6, a napirend targyaban késziilt
eldterjesztés A./ hatdrozati javaslatit az elOterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal,
valtoztatds nélkiil.

Eln6k megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Foviros I1. Ker. Onkorméinyzat Gazdassigi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 99/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg gy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkormanyzat tulajdonosi hozzAjarulisat adja ahhoz, hogy a HeartUp Bt.
(cégjegyzeékszdm: 01-06-790098, székhely: 1021 Budapest, Kuruclesi ut 22., addszam:
25410468-1-41, képviseli: Dénes Barbara Anna) bérlé a Budapest II. keriilet, 13235/29/A/4
hrsz. alatt felvett, természetben 1024 Budapest, Keleti Karoly utca 42/a. fszt. 4. alatti,
tzlethelyiség megjelolésti bérleményt atalakitsa/felajitsa a 2023, marcius 21. és 2023. aprilis
11. napjan érkezett kérelmeiben és az annak mellékletét képezé dokumentumokban foglaltak
szerint, az alabbi feltételekkel.

A hozzajarulés az alabbi munkdkra terjed ki:

1. Feliiletképzések, burkolatok

- falfestések készitése

- falburkolatok javitasa, potlasa
2. Elektromos felajitisok, vagyonvédelem

- elektromos héldzat €s szerelvények feliilvizsgalata, javitasa
3. Bejarat, portal

- kirakat- és ajtokeretek, a biztonsagi racsok €s a rold sotétsziirke szinre (RAL 7024)
mazolasa

- lizletjelzés elhelyezése
A fenti munkak koltségei kizarolag a bérlét terhelik.

A tarsashaz homlokzatat érintd munkdk, ideértve az iizletjelzés elhelyezését is, a Budapest
Févaros 11. Keriileti Onkorményzat Képviseld testiiletének a teleptiléskép védelmérsl sz6lo
45/2017. (X11.20.) 6nkorményzati rendelet szerinti telepiilésképi bejelentési eljaras soran hozott
XXXV1/144-3/2023 hatarozatnak megfelel6en, az abban foglaltak betartasaval végezhetdk el.

A munkavégzés a hatdlyos jogszabalyok alapjan sziikséges épitési- és szakhat6sagi engedélyek
alapjéan €s birtokaban torténhet — a bérl6 kizarolagos koltségére és minden iranyu felel6sségére
— az éplilet rendeltetésszerii hasznalatanak biztositasa mellett. Az atalakitassal dsszefiiggésben
alkalmazott miiszaki megoldasok, technoldgidk soran a bérl koteles figyelemmel lenni a
felyjitott terek épiiletfizikai minGségének biztositasara, azaz térekedni a megfeleld bels6
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komfortallapotok, a szerkezetek 4llagvédelme és az idedlis energetikai viszonyok
sszhangjanak megtartasara. A bérld kizarolagos feleldssége a beépitésre keriild, helyteleniil
megvalasztott anyagok, szerkezetek és rendszerek miatt eléallo kéarosodasok. Az épiiletfizikai
mindség biztositasara a vonatkozé szakmai eléirdsok, szakiranyi direktivak és jogszabalyok az
iranyadok. Fentiek egyetemlegesen érvényesek esetlegesen harmadik fél (tarsashaz) részére az
stalakitassal 6sszefiiggésben kés6bb jelentkezd kérok tekintetében, amelyek vonatkozéaséban
bérlé szavatossagi kételemmel tartozik.

A bérlé koteles a kozmiiszolgaltatéval mellékvizmérés szolgaltatdsi szerzédést kotni és
fenntartani, a mellékvizora kés6bbi hitelesitésének koltségei a bérldt terheli.

A jelen tulajdonosi hozzajarulds alapjan a bérbeadénak és a bérlének megallapodast kell
kotniiik, melyben rogzitésre keriil, hogy a helyiségben elvégezni kivént, a fent felsorolt
munkaélatok koltségei kizarolag a bérlét terhelik, milyen munkék keriilnek elvégzesre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadé részére irasban
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony bérmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld az elvégzett munkak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot
helyredllitasara. Az Aaltala felszerelt, csak dllagsérelemmel eltavolithatd berendezéseket,
tartozékokat nem szerelheti le, azok a beépitést kovetden a bérbeadd tulajdonat képezik. A
megallapodasban rogziteni kell, hogy a bérl6t terheli az altala beépitett berendezési €s
felszerelési targyak, tovabba tartozékok karbantartdsa, cseréje, javitasa, tovabba koteles azokat
folyamatosan a rendeltetésszer(i hasznalatra alkalmas 4llapotban tartani.

A megallapodésban rogziteni szitkséges, hogy a bérlé altal végzett munkak nem minésiilnek
értéknéveld beruhazasoknak, a bérls koltségei megtéritésére, valamint a bérleti dijba torténd
beszamitasara semmilyen jogcimen nem tarthat igényt sem a II. Keriileti Varosfejleszt6 Zrt.-
vel, sem a tulajdonos Budapest Févaros II. Kertileti Onkormanyzattal szemben, sem a bérleti
jogviszony fennélldsa alatt, sem annak barmilyen okbol valo megsziinésekor.

A bérld koteles a munkékat, azok megkezdésétol szamitott 1 (egy) hénapon beliil befejezni. A
bérld a munkavégzés iddtartaméra a bérleti dijfizetés alél nem mentesiil.

Ha jelen hozzajarulas kézhezvételétdl szamitott 15 napon belill a bérld a bérbeaddval nem koti
meg az engedélyezett munkak targyaban a megéllapodast, akkor a jelen hozzajarulas hatéalyat
veszti és bérld nem jogosult a munkék elvégzésére.

A jelen hozzajérulas nem mentesiti a bérlét az aldl, hogy az ingatlan homlokzatat érintd
véltoztatasokhoz a tarsashaz tulajdonostarsainak a tarsashdzakrél sz6l6 2003. évi CXXXIIL
torvény, és ha a tarsashdz szervezeti-miikodési szabélyzattal rendelkezik, a szervezeti-
mitkodési szabalyzat szerint sziikséges hozzajarulasat beszerezze, és a munka csak akkor
kezdhetd meg, ha a hozzajarulé nyilatkozat rendelkezésre 4ll, amelynek beszerzésére a jelen
hatarozatban meghatirozott munkak elvégzése céljabol az Onkorményzat, mint tulajdonostars
meghatalmazza bérl6t.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 ttjén felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatosag
igazgatésjat, és Harjan Davidot, a I1. Kerilleti Varosfejleszt6 Zrt. vezérigazgatdjat, hogy tegyék
meg a sziikséges intézkedéseket.
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Felelds: Polgarmester witjan Harjan David a II. Keriileti Varosfejleszt6 Zrt.
vezérigazgatdja

Hataridé: 30 nap
(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 4. pont

Tulajdonosi hozzéjarulds a Budapest II. keriilet Széll Kalman tér 3. sz. alatti tarsashaz
vonatkozéasaban a k6z6s tulajdon megsziintetéséhez

Eldterjeszto:

II. Keriileti Véarosfejlesztd Zrt.

Harjan David vezérigazgat6

Elndk szavazésra bocsatja a jegyz6konyv mellékletét képezs, a napirend targydban késziilt
eldterjesztés hatarozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatds
nélkiil.

Eln6k megallapitja, hogy a Bizotts4g a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorményzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 100/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag tigy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat, mint a Budapest II. keriilet Sz&éll KAlman tér 3. alatti tarsashazban (Budapest IL.
kertilet 13127 hrsz.) 1087/10000 ko6z6s tulajdoni hényaddal rendelkezé tulajdonostars
hozzajirul a Budapest II. keriilet Sz&ll Kalman tér 3. sz. alatti Tarsashdz 1994. december 9.
napjan kelt alapit6 okiratdban XII. szdmmal jelolt 416,86 m2 koz6s tulajdont padlastéren
fennallé k6zos tulajdon részleges megsziintetéséhez, és a III. emeleten talalhatdé 184,44 m2
alaptertiletli kozos tulajdonu padlastér-részeknek a Budapest II. KER. 13127/0/A/23 és a
13127/0/A/24 hrsz-t ingatlanokhoz, valamint a BP/2611/00128-16/2021. sz. mo6dositott épitési
engedély alapjan kialakitott galéria teriiletének a Budapest II. KER. 13127/0/A/23 hrsz-
ingatlanhoz csatoldsdhoz adasvétel és hozzaépités jogcimén dr. Rabatin Attila ligyvéd
(székhely: 1015 Budapest, Donati u. 44.) altal szerkesztett és 2023. prilis 3. napjan megkildstt
MEGALLAPODAS  Kiegészités ingatlanon fendllo6 kozés tulajdon  részleges
megsziintetéserdl sz0l6 megallapodds megerdsitésérol elnevezésii okirat tervezetben €s a jelen
hatérozatban foglalt feltételek szerint.

A MEGALLAPODAS Kiegészités ingatlanon fennallé kozos tulajdon részleges
megsziintetésérdl szold megallapodds megerdsitésérdl elnevezésii okirat tervezet 1)
pontjaban utalni kell arra, hogy a felek kézo6tt az Ingatlanon fennéllé k6z6s tulajdon
részleges megsziintetésérél szoldé megallapodas megerdsitésérdl sz6l6 megallapodas
(Megerdsité megallapodas) jott 1étre;

- A MEGALLAPODAS Kiegészités ingatlanon fennalls kozos tulajdon részleges
megsziintetésérél szol6 megallapodas megerdsitésérdl elnevezésii okirat tervezet alairo
részénél az Onkorményzat teljes nevét fel kell tintetni és a Polgarmester Ur nevét
javitani sziikséges akként, hogy az Onkormanyzat elnevezése: Budapest Févaros II.
Keriileti Onkorményzat, Polgarmester teljes neve: Orsi Gergely Ferenc.
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Az Onkormanyzatot a megéllapodas al4irasdval, valamint annak ingatlan-nyilvantartasi
bejegyzésével kapcsolatban koltség nem terheli, és az Onkormanyzattal szemben az alapito
okirat médositassal kapcsolatban semmiféle igényt érvényesiteni nem lehet.

A Bizottsag felhatalmazza a Polgarmestert a MEGALLAPODAS Kiegészités ingatlanon
fennallé koézos tulajdon részleges megsziintetésérdl sz6lé megallapodds megerdsitésérél
elnevezésii okirat alairasara az Snkorményzati tulajdon képviseletében.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatdsag
igazgat6jat és Harjan Davidot, a II. Keriileti Varosfejlesztd Zrt. vezérigazgatdjat, hogy a
sziikséges intézkedéseket tegyék meg.

Felelos: Orsi Gergely polgarmester Uitjan Harjan David vezérigazgato6
Hataridé:  2023. majus 31.

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend S. pont

Javaslat a ILker. Hlivosvolgyi ut 133.sz. ingatlan bérbe adé4sara
ElGterjeszto:

Huménszolgéltatasi Igazgatosag, Intézményirdnyitsi Osztaly
Otvés Zoltan osztalyvezetd

Ernyey Laszl6: A kovetkezé a véleményem ezzel az {iggyel kapesolatban. Ez egy oktatési
intézmény volt, amit hasonlé céllal szeretnénk bérbe adni, az f{igyben, hogy hasonlé
tevékenység folyjon ott. Megpalyéztattuk, és harom potencialis érdekl8dd adta be palyazatat.
Kialakult egy sorrend. Szémomra itt példaul az kérdésként folvetodik — nem tudom, jol
értelmezem —, hogy ez a palydzat egyaltalan érvényes-e, vagy nem. Miért is? En most
harmadikkal nem szeretnék foglalkozni, mert nyilvanval6 azért harmadik a sorrendben az egyik
palyazo6, mert 6t talalték a leggyengébbnek. A mésik kettdvel a kovetkez6 a helyzet. Palyazott
a Waldorf erre a teriiletre, viszont egybél 10 %-os bérleti dij csokkentést kért. Maradjunk
annyiban, nem fiigg dssze az elmult torténelme az Snkorméanyzatnak a jelenlegi palyézattal, de
a Waldorfot azért mar megajandékoztuk egy épiilettel ismereteim szerint még anno dacu
harminc évvel ezel6tt, j61 miiksdik, stb.-stb.

Kiss Roland: Az egy masik jogi személy.

Ernyey Laszl6: Oké, én azt nem tudtam, hogy mésik jogi személy, vagy nem, én csak a cimet
olvastam el. Masik jogi személy, de azért hasonldan hivjék 6ket. Kiirtunk egy palyazatot egy
bizonyos bérleti dijra. Ugye? Tehét az az érvényes palyazo, aki azt a bérleti dijat kifizeti. Nekem
bszintén szélva nem szimpatikus az, aki mér a palyazat kozben alkudozni akar. Hogyha kifizeti
a bérleti dijat, azzal semmi problémam nincsen, j6jjenek és csindljak. A masik a SEK. 0
kifizetné a bérleti dijat, de csak abban az esetben, ha utdna megvehetné az épiiletet. Azt mondja,
hogy kétszaz-négyszaz millié forintos dsszeget nem fog befektetni bizonytalan buliba. Ez is
egy értékelhetd szempont az 6 résziikrél. Na most, hogyha van egy olyan résztvevonk, aki egy
olyan feltételt szab, amit mi nyilvanval6an — legalabbis az 6nkormanyzat eddigi allasfoglalasa
szerint — nem fogunk teljesiteni. Mert ugye azért tartjuk meg ezt az épiiletet s azért adjuk, ha
j61 emlékszem 5 + 5 évre bérbe —nem emlékszem pontosan —, mert hogyha felmeriil olyan eset,
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hogy itt oktatasi tevékenységet kellene folytatni, akkor tudjunk hova nyulni, gondolom, hogy
ez volt a cél, akkor nyilvanvaléan innent6l kezdve a SEK-nek az érdeklédése, az targytalan.
Ez a szememben, ez a tranzakcid, ez kifejezetten az onkormanyzat anyagi érdekét segitd
tranzakcio, ez egy egyszerli bérbeadas, aminek a bérleti dijat mi megallapitottuk. Hogy ha arrél
sz0l a torténet — és ezt nem teljesen tudtam itt nyomon kévetni, vagy lehet, hogy nem olvastam
alaposan — tehat én azzal a feltétellel szivesen megszavazom a Waldorfot, hogyha itt nincs sz6
alkudozasrél. Ha kifizeti a bérleti dijat, akkor fizesse ki. Mi annyiért palyazattuk meg. A SEK-
et nem is tudom, hogy hogy tudnank mésodik helyen megnevezni, ha jol emlékszem,
masodiknak 8t nevezziik meg, hiszen a feltételeket nem tudja teljesiteni, mert 6 meg akarja
venni. Tehat akkor ez a palyazat mit6l érvényes? Mondom, hogyha valakit szakmailag jonak
talalunk és kifizeti a megfeleld bérleti dijat, azt timogatni fogom. De azon kiviil semmi mast.
K6sz6n6m szépen.

Kerényi Gyula: A felhivasban szerepel 16-os pontként, hogy az Motv. ben részletezett
kotelez6 feladatok atvallaldsa esetén, ugye ezt a palydzonak részletesen be kell mutatni a
palyazatiban. Ez egy opciondlis, tehat nem kotelez$ eleme volt a palyazatnak. Ezt, aki ilyen
vallalast tett, az megtette, tehat formailag ugye ugy tekinthetjiik, hogy az érvényes. Esa16.1-
es pont: ,,Amennyiben ilyen vallalast tevd palyazo keriil kivélasztasra, azzal az Onkorméanyzat
feladatellatasi szerzodést kot, és bérléként az 4atvallalt feladatok mennyiségétdl fiiggden
bérletidij-kedvezményre lehet jogosult. Erre valé tekintettel sziikséges megjeldlni a palyazo
altal az igényelt bérletidij-kedvezmény mértékét.” Tehat a Kozép-budai Waldorf Egyesiilet, aki
egyébként nem azonos a hidegkuti Waldorffal, aki ugye ott harminc éve miik6dik, hanem ez
egy teljesen masik szervezet. A Waldorf név az hasonld, de rajtuk kiviil még koriilbeliil — nem
tudom — hisz korili Waldorf iskola van Budapesten. Ok most a Térogatd uton vannak
egyébként, és ahogy kideriilt a palyazatukbol, a 2024. évtdl szamukra ott megsziinik ez a
lehetéség, tehat mindenképpen valamilyen helyet keresnek, és ezt a bérleti dijkedvezményt,
vagy igényt, amit megjeldltek, ezt a felhivas lehetdvé tette. Tehat allaspontunk szerint ez nem
ellentétes a felhivas sz6vegével és a szellemiségével sem.

Kiss Roland: Nekem egyetlen kérdésem lenne a K6zép-budai Waldorf K6zhasznii Egyesiilet
palyazataval kapcsolatban. Az el6terjesztésben szerepel az, hogy a didklétszam 34-rél indult,
most 155 £6, ebb6l 39 I1. kertileti, 190 £6 a terv, 40% II. keriileti gyerekkel. Az lenne a kérdésem,
hogy kidertilt-e az, hogy ez miért 40%? Hogyan kalkulal az intézmény? Miért nem 50% példaul,
ha mér a II. keriiletben szeretnének miikédni, tehat, hogy van-e arra lehetéség, hogy esetleg
nagyobb teret adjanak a II. keriiletben é16 csaladoknak, gyermekeknek? Es lehet, hogy megint
ez egy olyan szakmai kérdés, ami nem ennek a bizottsignak az asztalara val6. En csupén a
specialis nevelés 4. pontjaval kapcsolatban szeretném azt megkérdezni, hogy amugy egy-két
¢éven beliil inkluziv SNI-s programot inditanak majd, én nem emlékszem arra, hogy azt hany
f6vel kivanjak megvaldsitani és, hogy egyébként ugye jelenleg van-e sajatos nevelési igényli
gyermek az iskolaban? Hogy ez hogyan mikddik, hogy hany fot vettek fol igy, van-e esetleg
erre vonatkozéan valami féle adat? Es még egy kérdés, hogy 6k hogyan kivanjak finanszirozni
a beruh4zast? Arra most nem emlékszem, de hogyha valaszt kaphatok ra, akkor azt
megkdszéndm.

Racz Edit: Az els6 kérdésre annyit szeretnék mondani, hogy én Gigy gondolom, realisan mérték
f6l a 40%-ot, nyilvan az elmult évek jelentkezése aranyéban irhattak volna 80%-ot, hogy jol
mutasson a palyadzatukban, de én ugy gondolom, hogy ez is értékelhetd a palyazat
szempontjabol, hogy redlisan felmérte azt, hogy az eddigi években 2014 6ta hany II. keriileti
gyerek jelentkezett. Hiszen tudjuk, azért a Waldorf pedagédgia, az egy nagyon népszerii
pedagégia, de megosztd pedagodgia, tehat nyilvanvalo redlisan mérte 61 ezt a palyazo. Ez volt
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az egyik. A masik az SNI-s gyerekek szdma. En tigy gondolom, hogy azt most igy nem tudom
megmondani a paly4zatbol, igazén azért tervbe veszi, mert szerintem az alapité okirataban nincs
ez benne, de azért majd késSbbiekben, amikor béviilhet az iskola és ugye nagyobb teret kap
majd a felujitas kapcsan, akkor fel tudja vallalni azt, hogy eleve olyan gyerekeket vesz fel, akik
maér szakértéi véleménnyel rendelkeznek. Most gondolom azok a gyerekek vannak bent SNI-s
gyerekek — azt lehet 14tni a palyézatabol, hogy van gyogypedagogusa, logopédusa, minden, ami
az SNI-s ellatashoz sziikséges, de azt gondolom, olyan gyerekek —, akikrél egyébként kdzbe
deriilt ki, hogy el kellett kiildeni a szakértdi véleményét is, azaz egy adottsig, €s az elsbsorban
a gyerek érdeke, hogy mondjuk két-harom év milva ne keriiljon egy masik intézménybe
4tirasra, hanem befogadjak az intézménybe és kezelik és fejlesztik.

Kiss Roland: Azért kérdeztem, hogy a II. keriileti gyerekeket meg csalddokat preferaljak-e.

Racz Edit: Igen igen, héat nyilvinvaléan mindenkit fel fognak venni, aki vallalja ezt a
szellemiséget, amit a Waldorf pedagdgia megkivan.

Kiss Roland: Es az, hogy mibél finanszirozza? Azt latom, hogy sajét toke, belfoldi €s kulfoldi
tamogatésok

Igen-igen, és két iitemben szeretnék felujitani egyébként, mint a masik két palyazé is, nem
egyszerre, hanem két {itemben szeretné felujitani vagy titemezni, mert Onekik meg aztan
egyébként is 2024 szeptemberéig at kell koltozni.

Ernyey Lasz16: Koszonom a bdvebb informéciokat a Gyulatél, nem tudom, mi a pozicidja,
elnézést kérek, Gigyhogy koszonsm szépen. Annyit szeretnék mondani, hogy nem szeretnék
szereptévesztésben lenni, mert gazdasagi bizottsdg vagyunk. Tehdt nekiink egyetlen egy
feladatunk van, hogy gazdasagi szempontbol déntsiink az tigyben, hogy ez a ,deal” j6-e az
snkormanyzatnak, vagy nem. Az, hogy esetleg kibontésra keriilne mas szakbizottsagban, hogy
milyen kozfeladat-ellatasi szerz6dést kétnének a Waldorffal, és sziikség van-e ré, vagy nincs,
vagy van-e sziikségiink ez tigyben nekiink még egy kozfeladat-ellatasi szerzodésre a keriiletben,
fogalmam nincs, nem értek hozz4. De egy biztos, hogy ha én azt gondolom, hogy én a gazdasagi
bizottsagban lok, és nekem a bevételeket kell megprobalnom minél jobban biztositani az
dnkorméanyzat miikodése szdmdra, akkor ez igy nem teljes ez az eldterjesztés. Nem is értek
azzal egyet, hogy ezeket a bérleti dijakat csokkenteni lehessen. Innent6l kezdve most 6 kér
10%-ot. Elméletileg, ha valaki itt a hizban azt gondolja — most mondok egy nagy marhasagot
—adjunk 30%-ot, tortént ilyen mar a torténelem sordn az utobbi években, akkor majd fogunk
adni nekik 30%-ot, és aztdn mér a fene tudja, hogy akkor mennyi bevételiink lesz. Tehat ez igy
nekem nem kerek. Csak ezt szerettem volna jegyezni. Kosz6ndm szépen.

Elndk szavazasra bocsatja a jegyzékonyv mellékletét képezd, a napirend targydban készilt
eldterjesztés 1./ hatarozati javaslatdt az elSterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
valtoztatas nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviroes I1. Ker. Onkormsnyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 101/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a 2023. februar
28-ai iilésén a 96/2023.(11.28.) hatirozatival elfogadott a Budapest Févaros II. Kertileti
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Onkormanyzat tulajdonat képezé 1021 Budapest, Hiivosvolgyi ut 133. szam alatti ingatlanra
elfogadott palyazati felhivas alapjan kiirt palyazatra a

1. Han Quan Oktatéas Korlatolt Felelosségti Tarsasag

2. Ko6zép-Budai Waldorf K6zhaszn Egyesiilet

3. SEK Budapest Nemzetk$zi Oktatasi Kézpont Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
altal benyujtott érvényes palyazatok alapjan a palyazatot nyilvanitsa eredményessé.
Felelos: polgarmester

Hatdridé:  a képviselo-testiilet aprilisi iilése
(7 bizottsagi tag van jelen, S igen, 0 nem, 2 tartozkodas)

Elndk szavazésra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eldterjesztés 2.A./ hatarozati javaslatat az elGterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
véltoztats nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazis eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros II. Ker. Onkormédnyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 102/2023.(1V.24.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a Budapest
Févéros II. Keriileti Onkormanyzat a tulajdonét képez6 1021 Budapest, Hiivosvolgyi Gt 133.
sz4m alatti ingatlan vonatkozasaban a K6zép-Budai Waldorf Kézhasznu Egyesiilettel kosson
5+5 éves hatdrozott idStartamra sz0l6 bérleti szerzOdést, egyuttal adjon felhatalmazast a
Polgarmesternek a bérleti szerz6dés alairasara.

Felel6s: polgarmester
Hataridé:  a képviselO-testiilet aprilisi iilése

(7 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 3 tartozkodas)

Elnok felolvassa a 6. szam napirendi pontot.

Dr. Silye Tamas: Itt még lenne egy dontés. A 3. hatarozati javaslat arrdl szdl, hogy ha az elsd
helyezettel nem jonne létre a szerz6dés, akkor ki lenne a masodik. A 2.A el lett fogadva, elsé

helyezettként bekeriil a Waldorf és a masodik helyezett ki legyen? A SEK, vagy a Han Quan?

Ernyey Laszl6: De hogy lehetne egyéltalan ide betenni a SEK-et, elnézést kérek, mikor 6 nem
felelt meg a kiirasnak.

Besenyei Zso6fia: De megfelelt, mert nyilatkozott.

Ernyey Laszlo: De nyilatkozta, hogy 6 csak akkor csinalja, hogyha megveszi. Hat akkor?
[rjatok egyértelmi eléterjesztést! En azt olvastam ki beldle.

Besenyei Zsofia: Nem.
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Ernyey Laszl6: Elnézést kérek, a SEK-kel, a vétellel kapcsolatos részét az elbterjesztésnek,
harom mondatot legyen olyan kedves, valaki olvassa mar 51, egyértelmiien jelezze a bizottsag
szamara. K6szdnom.

Kerényi Gyula: Prébalom egyértelmisiteni. A palyazat gy allt 6ssze, hogy kellett egy olyan
atfogé nyilatkozatot tennie minden péalyAzonak, miszerint a palyazati felhivds minden
feltételével, kritériuméval egyetért, ezt elfogadja, és ugy nydjtia be pélyazatat. Ezt a
nyilatkozatot a SEK és egyébként a masik két palyazo is csatolta. Tehat én azt gondolom, hogy
ez a nyilatkozat feliilirja azt az egyébként a feldjitasi terv szekcioba elejtett egy bekezdésnyi
megjegyzést, miszerint a beruhdzas nagysagrendjére vald tekintettel 6k szeretnének tulajdont
szerezni. Tehat hogyha ugy nézziik, hogy az egész palydzatuk — ami egyébként itt van,
betekinthetd —, akkor az szerintem ebben az esetben kisebb sillyal esik latba. Tehat én azt
gondolom, hogy ezt meg lehet kockaztatni, hogyha a szakmai tartalom, illetve az a palyazati
anyag, ami a tartalmi értékelés alapjat képezte, az elfogadhat6. De direkt egyébként azért is lett
az el6terjesztésben aldhtzva, hogy ez a felhivassal ugyan nincs Osszhangban, mert mi
kifejezetten bérleti jogot palyaztatunk, ezért nyilvan nem is kérdés az, hogy tulajdon szerzés itt
nem meriil fel, vagy ennek a lehetdségnek a biztositdsa nem meriil fel, viszont a szakmai
tartalom, az meg értékelhetd volt. Minden olyan feltételnek megfelelt, amit egyébkent a felhivas
tartalmazott.

Ernyey Laszl6: Koszonom a kiegészitést. Akkor most vegylik ssmmisnek azt a mondatot, amit
beleirtak a palyazatukba? Most komolyan! Nem kotozkodok. Ha ezzel most igy elfogadom, az
egy réautalé magatartés, hogy basszuskulcs, majd meg fogom gondolni, hogy eladom-e nekik,
vagy nem. Nalam, az én nem jogi, hanem az egyéb szempontjaim alapjén, nalam ez igy
mitkodik. Mert én ezzel a dologgal veszem tudomasul, hogy jo, 6 elfogadta a kiirast, de
belerakta, hogy esetleg 6 majd megvenné. Tehat akkor majd, ha egy év milva, vagy két év
mulva bead egy vételi szandékot, akkor mondhatjuk azt, hogy nem igy volt kiirva a dolog. Jo,
de mi ennek a tudatdban raktuk a masodik helyre 6ket, tehat ez lehet, hogy jogilag ugy van,
ahogy a Gyula mondja, de szamomra ez igy nem kerek.

Dr. Szalai Tibor: Jogi véleményem szerint az a nyilatkozat, amit a SEK tett, az egy teljességi
nyilatkozat. Azzal szemben egy gyenge igényt fogalmazott meg, ami szerintem a palyéazat
érvényessége szempontjabol jelen Allapot szerint indifferens, mint ahogy szeretném, hogyha
elhangozna itt is, hogy a jelenleg elsé helyezettnek irt Waldorf intézmény bérleti dij mérséklési
igényérél is kiilon kell majd a Képvisel6-testiiletnek donteni, és ezt megelézden arrol, hogy
kivan-e vele feladatellatasi szerz6dést kotni. Tehat mind a két teljességi nyilatkozat az rogziti
azt, hogy a palyézatban foglalt feltételeket magara nézve — mindkét palyazo — kotelezbnek
fogadja el. Az, hogy & mit szeretne, az azt gondolom, hogy egy teljesen mas kérdés. Ovelitk
ezen palyézat alapjan kizarolag bérleti szerzodés kothetd.

Dr. Biré Zsolt: Bennem egy kérdés meriil 51, hogy ez a jogértelmezése Jegyz0 Urnak az 5 +
5 éves bérleti jogviszony id6tartamanak teljes egészére vonatkozik?

Dr. Szalai Tibor: Igen.

A vitat kovetéen Elndk szavazasra bocsétja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend
targyaban késziilt eldterjesztés 3./ hatérozati javaslatdt azzal a kiegészitéssel, hogy az
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elterjesztésben az elsd kipontozott részbe a Kozép-Budai Waldorf Kbzhasznu Egyesiilet, a
mésodik kipontozott részbe — a szakma javaslata alapjan — a SEK Budapest Nemzetkdzi
Oktatési K6zpont Korlatolt Feleldsségli Tarsaség kertil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeképpen az alédbbi ddntést hozta:

Budapest Féviros IT. Ker. Onkormédnyzat Gazdassigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 103/2023.(1V.24.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy amennyiben a
Budapest Févaros II. Kertileti Onkorméanyzat tulajdonat képezé 1021 Budapest, Hivosvolgyi
Gt 133. szam alatti ingatlan vonatkozésiban a K8zép-Budai Waldotf K6zhasznt Egyesiilet
szervezettel nem jon létre bérleti szerz8dés, a Budapest Fovaros IL. Kertleti Onkormanyzat a
SEK Budapest Nemzetkozi Oktatasi Kdzpont Korlatolt Felelésségli Tarsasag szervezettel
k&ssbn 5+5 éves hatérozott id6tartamra sz616 bérleti szerzédést, egyuttal adjon felhatalmazast
a Polgarmesternek a bérleti szerzédés alairdsara.

Felelés: polgérmester
Hatdridé:  a képvisel6-testiilet aprilisi lilése

(7 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 3 tartézkodas)

Récz Edit az {ilés hivatalos helyiségébdl tdvozik.

Napirend 6. pont

Beszamolé a Gazdasigi &s Tulajdonosi Bizottsdg lejart hatdridejli hatérozatainak
végrehajtasarol

Eléterjeszto:

Gazdasagi Igazgatoség, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgato

Elnok szavazésra bocséatja a jegyzO6konyv mellékletét képezd, a napirend tédrgyaban késziilt
eléterjesztés hatdrozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazéas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Févéros 11, Ker, Onkorményzat Gazdaséigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 104/2023.(1V.24.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a 242/2022.(1X.26.), 243/2022.(1X.26.),
247/2022.(1X.26.), 307/2022.(X.24.), 367/2022.(XIL.12.), 24/2023.(11.27.), 26/2023.(11.27.),
30/2023.(11.27.), 31/2023.(11.27.), 69/2023.(111.27.), 86/2023.(111.27.), 88/2023.(I111.27),
89/2023.(111.27.), 91/2023.(111.27.), 92/2023.(I11.27.), hatérozatainak végrehajtasardl szolé
beszamolét elfogadja, &és ezzel egyidejiileg a 298/2022.(1X.26.), 299/2022.(IX.26.),
hatérozatok végrehajtasi hataridejét 2023. oktéber 31. napjig meghosszabbitja.

Felelds: Polgérmester Gtjan Annus Bélané igazgatd
Hataridd:  azonnal
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(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 7. pont

Dontés az Onkorméanyzatot érinté elévésarlasi jogrol torténd lemondasrdl, a 1024 Budapest,
Lév6haz utca 28. 5. ajtészamu gardzs helyiség értekesitése Ugyében

Eléterjeszto:

Gazdasagi 1gazgatésig, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgato

Elndk szavazésra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezb, a napirend targydban készilt
eléterjesztés hatérozati javaslatat az eldterjesztésben lefrtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatas
nélkal.

Elntk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorméanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 105/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag gy diint, hogy a Budapest Fovaros IL Keriileti
Onkorményzat a 1024 Budapest, Lov6haz utca 28. 5. ajt6szamu, 13154/0/A/32 helyrajzi
szémi, 14 m® alaptertiletli gardzs megnevezest ingatlan és a hozzétartoz6 47/10000 k6z0s
tulajdoni hényadrész 1/1 tulajdoni hanyadéanak tekintetében 9 000 000 Ft vételsron (RENED
‘mint cladé, valamint (G N mint vevo kozott 2023. februar 24. napjén
16trejott adasvételi szerz8dés tekintetcben elévisdrlisi joghival nem €.

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag a Polgérmester és a Jegyzd utjan felkéri Annus Bélénét,
a Gazdasagi Igazgatosig igazgatojét, a szikkséges intézkedések megtételére.

Felelds: Polgérmester
Hatarid6: 30 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodés)

Napirend 8. pont

Dontés a 1021 Budapest, Hivsvolgyi ut 112-114. ép: C. szam alatt tizlethelyiség bérbeaddsa
{igyében, a MENYECSKE 15 Kft. részére

Bléterjesztd:

Gazdaségi Igazgatdsag, Vagyonhasznostasi €s Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgaté

Ernyey L#szl6: A kovetkez0 a helyzet ez {igyben. Ez a Don Pepe pizzéria. En voltam abban a
szerencsés, vagy kevésbé szerencsés helyzetben, amikor tiz, vagy nem tudom hény évvel ezelbtt
ezt az ligyet targyaltuk. Mar akkor az tigyben a fenntartdsaimat megfogalmaztam, amely a
hatdrozati javaslatba be is kerillt, hogy ezek a kiszallitos pizzéridk 4ltalaban nem kis forgalmat
generélnak, autok, motorok stb., itt leginkdbb autdk. Iis hogyha azon a kdrnyéken jartok, én
gyakran jarok arra, két probléma van, az egyik az, hogy a Hiivosvolgyi tton a Don Pepe elétt
és mellett a jardén folyamatosan 3-4 autd parkol, hogyha gyengébb id8szakban megyiink, akkor
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még t6bb. Ez mondjuk az autéparkjuknak a 25 vagy 20%-a, a tobbiek a pszichiatriai intézetnek
a lakok altal igénybevehetd helyén parkolnak. Amikor ez a dontés megsziiletett tiz évvel ezel6tt,
akkor kértem belevenni a hatarozati javaslatba, hogy abban az esetben miikédjon ez a dolog,
amennyiben 6k meg tudjak oldani a parkolast. Ennek nyugodtan utan lehet nézni — ennek a
hatarozati javaslatnak —, mert erre tokéletesen emlékszem. Tehat én nekem nem ingem, nem
gatyam a Don Pepe pizzéria, t6lem nyugodtan milkkddhet. Nem akartam idaig szérszalhasogatd
lenni, ez folyamatosan probléma: oda akar az ember menni parkolni, nem tud leparkolni — mert
a fél lakossagi parkoléhelyet a Don Pepének a kocsijai foglaljak el —, plusz még utana kanyarog
Ossze-vissza a Hiivosvolgyi Gton a jardan parkold autdktol. Tehat ez nem egy normalis allapot.
Nyilvanvaléan az a kitétel nem teljesiilt, amilyen feltétellel mi nekik bérbe adtuk ezt, bele
vetettem a hatarozatba, hogy oldjak meg valahogy igy normalisan a parkolast, hogy ez ne
zavarja a lakokat és a lakok is tudjanak parkolni. Tehat énnekem akkor miikddik ez a torténet,
hogyha valami 4ltalam nem ismert megoldassal el6 fognak 4llni, hogy hol taroljak az autdjukat,
de az, hogy senki ne tudjon megallni a kornyékén és utana még ott a Hiivosvolgyi uton
keriilgessék a kocsikat, ez szamomra nem XXI. szdzadi, de még nem is XX. szazadi megoldas.
Ugyhogy amennyiben kitaldlnak valamit ennek az iigynek a megoldésara, akkor tudom
tdmogatni, de ezt igy per pillanat egész biztos, hogy nem.

Dr. Szalai Tibor: A keresztez6désnek igazandibol, ami alulrdl a Vadaskerti, f6liilr6l pedig a
Lip6tmezei t, négy sarka van. Az egyiken talalhat6 ez a bizonyos Don Pepének hazhoz szallitd
pizzéria, a masik az OPNI teriilete, a harmadik az az el6z6 hatdrozati javaslat soran a
Gesztenyéskert Ovoda, tehat az ugyancsak kizarhato, hiszen az OPNI-t, azt bocsanat, zarjuk ki,
mert ott biztosan nem fognak tudni parkolni. A negyedik az pedig egy szintkiilonbséges,
szerintem CBA 4ruhéz és a kicsit lejjebb 1évd irodah4z, amiben a sajat dolgozo6ink dolgoznak,
azok sem tudjak telken beliil megoldani a parkolést, tehat 6k kint allnak. Tehat én azt gondolom,
hogy végrehajthato javaslat e tekintetben az én részemr6l nem tud megfogalmazddni.

Ernyey Laszlé: Akkor maradjunk annyiban, hogy az eredeti, tiz évvel ezel6tti hatarozati
javaslat sem lett végrehajtva a cég részérél.

Dr. Szepeshazi Péter: Most lehet, hogy én egy korabbi allapotra emlékszem, bar mai napig
jarok arrafelé, de mintha lenne kett6 kialakitott parkolojuk, van mellette egy viragiizlet, és van
egy Monarchia Réteshaz és egy masik, Monsoon elnevezésti ilyen pékség meg leiilés kavézés
hely. Ez igy egyiitt ugye?

Ernyey Laszlé: Ez igy van. Hogy van-e ott kialakitott, vagy nincs, nem tudom, de hogy
legalabb tiz autd van ott, az biztos. Tehat ha két helye lenne, az is kevés lenne,

Dr. Szepeshazi Péter: Na, de van azt hiszem harom kialakitva, egy céges, kett a vendégeknek.
Ernyey Laszlé: Hol?

Szab6 Gyula: Az egy masik cég.

Dr. Szepeshazi Péter: A Don Pepénél.

Ernyey Laszlo: Az az alatta levo pizzéria. Ott van a pizzéria, f616tte a viragbolt, és folotte van
az allatorvos és a Don Pepe.

Dr. Szepeshazi Péter: Tényleg, jo, nem szdltam.
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Elnok szavazésra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képez6, a napirend targyaban készilt
eléterjesztés hatérozati javaslatét az el6terjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazés eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros IL. Ker. Onkorméinyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 106/2023.(1V.24.) hatirozata

A Budapest F6varos II. Keriileti Onkorményzat Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaga ugy dont,
hogy az Onkorményzat tulajdonaban 1évé 1021 Budapest, Huvosvolgyl ut 112-114. ép: C.
Hfeliilvizsgalat alatt” (11185/1/C/2 helyrajzi szdmu) 19 m? alapteriiletd foldszinti
{izlethelyiséget bérbe_adja a MENYECSKE 15 Kereskedelmi és Szolgiltato Korlatolt
Felelosségii Tarsasag (székhely: 1112 Budapest, Menyecske utca 15., ad6szam: 11997737-2-
43, cégjegyzékszéma: Cg. 01-09-687190, statisztikai szamjel: 11997737-6810-113-01,
képviseletre jogosult: Prommer Katalin Gabriella tigyvezets) részére, hatarozott 5 év
idétartamra, azaz 2023. junius 1-t6l — 2028. majus 31-ig, nett6 51 600 Ft/hé + AFA, azaz
brutté 65 532 Ft/hé bérleti dij megfizetése mellett, amellyel egyidejlleg fizetendd a kozds
koltség, brutté 5 271 Ft, valamint a kiilén szolgdltatisok dija.

A bérleti szerzédés megkitésének tovibbi feltételei:

A bérleti dijat az Onkormanyzat, a Vagyonrendelet 44. § (2) bekezdése értelmében évente
egyszer a KSH 4altal évente kozzétett inflacios rata mértékéig emelheti kiilon
szerzbdésmodositas nélkiil, amely a bérleti szerz6désben rogzitésre keriil.

A Vagyonrendelet 40. § (3) bekezdése alapjan nem lehet bérbe adni a helyiséget annak a
természetes vagy jogi személynek, akinek az Snkorményzattal szemben adé- vagy bérleti dij
hatraléka van.

A Vagyonrendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a bérleti szerzodés megkotésének feltétele,
hogy a bérlé a szerzédés alairasaig haromhavi dsszegnek megfelelé mértékl kaucidt fizessen
meg a bérbeadd részére (6vadék jogeimén), amely Osszeg a bérleti nem fizetése vagy
késedelmes fizetése, vagy kéarokozis esetén a bérbeadd altal szabadon felhasznélhats. A
helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az Gvadék a bérld és a bérbeado kozotti elszamolast
kovetden visszajar. A bérbeadé az 6vadék §sszege utan kamatot nem fizet.

A Kkaucié dsszege: netté 154 800 Ft, brutté 196 596 Ft, amely 6sszegbe a kordbbi bérleti
jogviszonyban befizetett brutté 171 450 Ft dsszegii 6vadék jovairasra keriilhet.

Amennyiben a MENYECSKE 15 Kft. a bérleti szerzddést a hatdrozatrdl szol6 értesités
kézhezvételétdl szdmitott 30 munkanapon beliil nem koti meg, Ggy a jelen hatdrozat a hataridé
leteltét kovetd napon, minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjén felkéri Annus Bélanét,
a Gazdasagi Igazgatosag igazgatojat, a sziikséges intézkedések megtételére.

Felelos: Polgérmester
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Hataridé: 30 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 3 nem, 0 tartozkodas)

Napirend 9. pont

A Budapest Fovéros I1. Keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6 és a Margit-negyed teriiletén
talalhat6é nem lakds céljara szolgalé helyiségek bérbeadasa

Eldterjesztd:

Gazdaségi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgatd

Dr. Biré Zsolt: Egy észrevételem lenne a kordbban mar vitatott, az el6zd bizottsagi iilésen is
targyalt raktarozasi szolgaltatashoz kapcsolédéan, Orommel ldttam, hogy mintegy 20
sz4zalékkal magasabb bérleti dijat allapitott meg az értékbecslés az eldz6 bizottsagi tiléshez
képest.

Elndk szavazasra bocsatja a jegyzékonyv mellékletét képez6, a napirend tArgyaban késziilt
eloterjesztés 1.A/ hatérozati javaslatit az elbterjesztésben leirtakkal egyezé tartalommal,
valtoztatas nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi déntést hozta:

Budapest Fiviros 11 Ker, Onkorményzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 107/2023.(1V.24.) hatérozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Kerlileti
Onkormanyzat a tulajdondban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 14471/0/A/1 hrsz.-on
nyilvantartott, természetben 1027 Budapest Bem rakpart 46. (F6 t 79.) alatt talalhato, 179
m? teriiletl), iizlethelyiség megnevezésii ingatlant a Molndr Csaba Géza egyéni villalkozé
(székhely: 1027 Budapest, Horvath utca 2-12. IV, em. 41. ajto, EV azonosito szam: 57444293,
ad6szam: 59416517-1-41, e-mail cim: (D 1¢sz¢rc - @ Margit-negyed
Dontés-el8készité és Tanacsadd Testlilet javaslatat figyelembe véve — sport- és szabadidds
tevékenység, kozosségi tér céljara hatirozatlan id6re bérbe adja azzal, hogy szerz6d6 felek
az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakéstsrvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos
felmondasi idében 4llapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzddésben régziteni kell, tovabba a
34/2004.(X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkotésekor
Molnar Csaba Géza egyéni vallalkozénak az Onkorményzattal szemben ado- vagy bérleti
dijhatraléka nem 4llhat fenn. A bérleti dij Osszege a Budapest Févdros II. Kerileti
Onkorményzat 309-315/2020.(X.29.) és a 357/2020.(X1.30.) Képviselé-testiileti hatarozatai,
valamint az Immowell 2002. Kft. 4ltal 2022. december 30-4n elkészitett értékbecslés alapjan a
34/2004.(X.13.) énkorményzati rendelet rendelkezései szerint: 328.000,- Ft + a mindenkor
hatilyos jogszabdlyok szerinti AFA/hé, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozds
koltség és a haszndlattal egyiittjaré koltségek megfizetése is.

A 34/2004.(X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérieti
szerzédés megkstésének feltétele, hogy a bérld a szerz8dés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii dsszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadd dital szabadon felhaszndlhato. A Bérld dltal a
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GTB hatirozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értékniovelé beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett dvadékbol az
értékniveld beruhdzds koltségei fedezéséher az dvadék isszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkik befejezését kivetd 30
napon beliili bérlGi ovadék visszapotldsi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérieti
jogviszony megsziinésekor az dvadék a bérld és a bérbeadd kozotti elszdmoldst kovetden
visszajdr. A bérbeadé az évadék osszege utdn kamatot nem fizet. “

A bérld véllalja a helyiség rendeltetésszerti hasznalatra val6 alkalmassa tételét azzal, hogy az
4ltala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt
nem tarthat és értéknéveld beruhazast is sajat kockéazatara - megtéritési igény nélkil - végezhet.
A béild barmilyen atalakitasi, feljitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését €s a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg jovahagy6é dontését kdvetden, a bérbeaddval kotstt killon
megéllapodés alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkdak keriilnek elvégzésre, mikor
trténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogeimen torténd
megsziinésekor a bérld a felujitas sordn elvégzett munkak, valamint a felgjitas soran becpitett,
4llagsérelem nélkiil el nem tévolithat6 tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreallitasdra, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Molnar Csaba Géza egyéni véllalkozd a helyiségbérleti szerzédést a hatarozat
kézhezvételts] szdmitott 60 napon beliil nem koti meg, tgy a jelen hatarozat a hataridé leteltét
kévetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyzd tjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdaségi Igazgatosag
igazgatojat, hogy tegye meg a szitkséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Gtjan Annus Bélané igazgato
Hataridé: 90 nap

(7 bizotts4gi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Dr. Biré Zsolt: Itt egy kérdés flmeriilt bennem. Ugye a korabbi Margit-negyedes bérldkkel
K6tott az dnkormanyzat feladatellatasi szerzodést. Esetleg 6k azért az intézmény jellegébdl,
feladatellatasabol fogva kozfeladat-ellatasi szerzbdésre jogosultak? Kezdeményeztek?

Tébben: Nem kezdeményeztek. A palyazénak kell kezdeményeznie.

Dr. Biré Zsolt: Nem kezdeményeztek. A pélyédzonak kell kezdeményeznie. J6, oke
mindenesetre az ingatlan bérbeadasarél van jelenleg sz6.

Elnok szavazsra bocsétja a jegyz6ksnyv mellékletét képezo, a napirend targyaban készillt
elbterjesztés 2.A/ hatdrozati javaslatdt az eléterjesztésben leirtakkal egyez® tartalommal,
valtoztatas nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:
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Budapest Fovaros 11, Ker. f)nkorms’mxzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsiganak 108/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Foévaros II. Kertileti
Onkormanyzat a tulajdondban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13684/0/A/4 hrsz.-on
nyilvéntartott, természetben 1024 Budapest Margit korat 54. alatt talalhat6, 106 m? teriiletd,
iizlethelyiség megnevezEsii ingatlant a Mozgassériilt Emberek Integrialt Intézménye
(székhely: 1022 Budapest, Marczibanyi tér 3., Torzskonyvi azonosité szam (PIR): 324041,
adoszam: 15324047-2-41, Allamhaztartasi egyedi azonosité (AHTI): 035235, képviseli: Foris
Johanna Zsuzsanna) részére — a Margit-negyed Dontés-el6készité és Tanacsadd Testiilet
javaslatat figyelembe véve — latvanymiihely, nappali foglalkoztaté, ajandékbolt céljira
hatarozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6dd felek az 1993, évi LXXVIIL tv.
(Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondasi idében
allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerz6désben rogziteni kell, tovabba a 34/2004.(X.13.)
Onkormdanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkotésekor a Mozgassériilt
Emberek Integralt Intézményének az Onkorményzattal szemben adé- vagy bérleti
dijhatraléka nem allhat fenn. A bérleti dij Osszege a Budapest Fdvaros II. Kertileti
Onkorményzat 309-315/2020.(X.29.) és a 357/2020.(X1.30.) Képviselé-testiileti hatarozatai,
valamint az Immowell 2002, Kft. altal 2022. december 30-an elkészitett értékbecslés alapjan a
34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati rendelet rendelkezései szerint: 378.000,- Ft + a mindenkor
hatilyos jogszabilyok szerinti AFA/h6, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos
koltség és a hasznalattal egyiitt jaro koltségek megfizetése is.

A 34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzOdés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzddés aldirdsdig harom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii Osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely Gsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadé dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a
GTB hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, ilitemezéssel és koltséggel végzett
értékniovelo’ beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett dvadékbol az
értéknivelo’ beruhdzds koltségei fedezéséhez az ovadék 0Osszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az litemterv 50%-o0s teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovetd 30
napon beliili bérlgi ovadék visszapotlasi kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
jogviszony megsziinésekor az ovadék a bérlG és a bérbeadd kozotti elszamolast kivetden
visszajar. A bérbeado az évadék dsszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérl6 vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszdmitasra semmiféle igényt
A bérlé barmilyen 4talakitdsi, feltjitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyo dontését kovetbéen, a bérbeadoval kotott kiilon
megéllapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérlé a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen t6rténd
megsziinésekor a bérlo a felujitas soran elvégzett munkak, valamint a feltjitas soran beépitett,
allagsérelem nélkiil el nem tadvolithaté tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyredllitasara, azok a Bérleményben maradnak,
¢s a tulajdonost illetik meg.
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Amennyiben a Mozgassériilt Emberek Integralt Intézménye a helyiségbérleti szerzddést a
hatarozat kézhezvételétdl szamitott 60 napon beliil nem koti meg, Ggy a jelen hatdrozat a
hataridé leteltét kovetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatdlyat veszti.

A helyiséget az Onkorményzat 2023. méjus 31. napjaig kulturalis programok megvalositasara
hasznositja, emiatt a Mozgassériilt Emberek Integralt Intézménye a bérleti szerzédés
megkotését kovetden az ingatlant leghamarabb 2023. junius 1. napjatél veheti birtokba.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatosag
igazgatdjat, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felel6s: Polgarmester Gtjan Annus Bélané igazgat6
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elnok szavazasra bocsatja a jegyz6kényv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés 3.A/ hatérozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
véltoztatas nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Ker. Onkorméinyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 109/2023.(1V.24.) hatirozata

A Bizottsag gy dont, hogy a Budapest Févaros II. Kertileti Onkormanyzat a tulajdonaban 4ll6,
Budapest II. keriilet, belteriilet 13684/0/A/4 hrsz.-on nyilvéantartott, természetben 1024
Budapest Margit kérat 54. alatt taldlhatd, 106 m? teriilet(i, iizlethelyiség megnevezésii
ingatlant a TMS Group Kft. (székhely: 1041 Budapest, R6zsa utca 56. 3. em. 20. ajto,
adoszam: 26222664-2-41, cégjegyzékszam: 01-09-308631, képviseli:
El6 Tamas) részére — a Margit-negyed Dontés-eldkészité és Tandcsadd Testiilet javaslatat
figyelembe véve — nem adja bérbe.

A Bizottsag a Polgérmester és a Jegyzd ttjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatosag
igazgat6jat, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester Gtjan Annus Bélané igazgatd
Hataridé: 30 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodés)
Elnsk szavazéasra bocséatja a jegyzokonyv mellékletét képez6, a napirend targyaban késziilt

eléterjesztés 4.A/ hatérozati javaslatit az elSterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,

valtoztatas nélkiil azzal a megjegyzéssel, hogy egy honap alatt 20%-kal nétt az értékbecslés
szerinti bérleti dij.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Féviros II. Ker. Onkorméinyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdaginak 110/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat a tulajdondban allé, Budapest II. keriilet, belteriilet 14484/0/A/1 hrsz.-on
nyilvéntartott, természetben 1023 Budapest Frankel Leé ut 21-23. lh:A. -1. emelet alatt
talalhat6, 39 m? teriilet(i, raktir megnevezésil ingatlant a Paint & Repair Kft. (székhely: 1023
Budapest, Frankel Leé ut 21-23. A. lhdz 5. em. 6. ajtd, addészam: 24849043-2-41,
cégjegyzékszam: 01-09-401750, képviseli: Bulejsza Tamés ligyvezetd) részére — a Margit-
negyed Dontés-elokészité és Tanacsadé Testiilet javaslatat figyelembe véve — tarolasi-
raktarozasi szolgaltatas céljira hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6do felek
az 1993. évi LXXVIIL. tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos
felmondasi id6ben allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerz6désben roégziteni kell, tovabbé a
34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkotésekor
a Paint & Repair Kft-nek az Onkormanyzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhétraléka nem allhat
fenn. A bérleti dij Osszege a Budapest Févaros II. Kerlileti Onkormanyzat 309-
315/2020.(X.29.) és a 357/2020.(X1.30.) Képviselo-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell
2002. Kft. altal 2022. december 30-an elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004.(X.13.)
Onkorményzati rendelet rendelkezései szerint: 43.000,- Ft + a mindenkor hatalyos
jogszabalyok szerinti AFA/h6, valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a’
hasznalattal egyiittjaro koltségek megfizetése is.

A 34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz8dés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerz8dés aldirdsdig hdarom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii Gsszeget fizessen meg bérbeado részére (ovadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, karokozds esetén a bérbeado dltal szabadon felhaszndlhato. A Bérlo dltal a
GTB hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értékniveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett dvadékbol az
értéknioveld beruhdzds koltségei fedezéséhez az dvadék oOsszege legfeljebb 50%-dnak
visszautaldsdhoz az ilitemterv 50%-o0s teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovetd 30
napon beliili bérléi dvadék visszapotldsi kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti
Jjogviszony megsziinésekor az dvadék a bérld és a bérbeado kizotti elszamolast kovetden
visszajar. A bérbeado az évadék dsszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérl6 vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznalatra vald alkalmassa tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszdmitasra semmiféle igényt
A bérl6 barmilyen 4talakitasi, feltjitdsi munkat csak a bérleti szerz8dés megkétését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyd dontését kovetden, a bérbeaddval kotott kiilon
megallapodas alapjan végezhet, melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérl6 a bérbeadd részére
bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd
megsziinésekor a bérld a feljitas soran elvégzett munkak, valamint a felajitas soran beépitett,
allagsérelem nélkiil el nem tadvolithaté tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitisara, azok a Bérleményben maradnak,
és a tulajdonost illetik meg.
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Amennyiben a Paint & Repair Kft. a helyiségbérleti szerz6dést a hatérozat kézhezvételétdl
szadmitott 60 napon beliil nem koéti meg, ugy a jelen hatdrozat a hatéridd leteltét kovetd napon
minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 Gtjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatdsag
igazgatdjat, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester utjan Annus Bélané igazgatd
Hataridé: 90 nap

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas)

Elnok szavazéasra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés 5.A/ hatérozati javaslatt az eldterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
valtoztatas nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Févaros IL. Ker. Onkormédnyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 111/2023.(1V.24.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkormaényzat a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 14484/0/B/1 hrsz.-on
nyilvantartott, természetben 1023 Budapest Frankel Leé ut 21-23. 1h:B. -1. emelet alatt
talalhat6, 48 m? teriiletli, raktar megnevezésti ingatlant a Paint & Repair Kft. (székhely: 1023
Budapest, Frankel Le6 Gt 21-23. A. lhédz 5. em. 6. ajtd, adészdm: 24849043-2-41,
cégjegyzékszam: 01-09-401750, képviseli: Bulejsza Tamas ligyvezetd) részére — a Margit-
negyed Dontés-elokészitd és Tanacsadd Testiilet javaslatit figyelembe véve — tdroldsi-
raktarozasi szolgiltatds céljara hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy szerz6d§ felek
az 1993. évi LXXVIIL tv. (Lakéstorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos
felmondasi idében 4llapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzédésben rogziteni kell, tovabba a
34/2004.(X.13.) onkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjén a szerzédés megkotésekor
a Paint & Repair Kft-nek az Onkormanyzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhatraléka nem allhat
fenn. A bérleti dij 6sszege a Budapest Fovéaros II. Keriileti Onkorméanyzat 309-
315/2020.(X.29.) és a 357/2020.(X1.30.) Képvisels-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell
2002. Kft. altal 2022. december 30-an elkészitett értékbecslés alapjdn a 34/2004.(X.13.)
onkormanyzati rendelet rendelkezései szerint: 53.000,- Ft + a mindenkor hatilyos
jogszabalyok szerinti AFA/h6, valamint a bérl6t terheli a mindenkori kozos koltség és a
hasznilattal egyiittjiré koltségek megfizetése is.

A 34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerz8dés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii dsszeget fizessen meg bérbeadé részére (6vadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadé dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a
GTB hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett
értéknoveld beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett ovadékbol az
értéknoveld beruhdzds kiltségei fedezéséhez az ovadék Osszege legfeljebb 50%-dnak
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visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kiveté 30
napon beliili bérléi dvadék visszapotldasi kitelezetiség terhe mellett. A helyiségbérleti
jogviszony megsziinésekor az dvadék a bérlé és a bérbeado kozotti elszamoldst kovetSen
visszajdr. A bérbeadé az ovadék dsszege utdn kamatot nem fizet.”

A bérl6 véllalja a helyiség rendeltetésszer(i haszndlatra vald alkalmassa tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitisra semmiféle igényt
nem tarthat és értékndveld beruhdzast is sajat kockazatdra - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérld barmilyen 4talakitasi, feltjitasi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag jovahagyd dontését kévetden, a bérbeadoval kotott killon
megallapodas alapjén végezhet, melyben szerepel mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor
torténik a munka megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére
bejelenteni ¢s igazolni, valamint a bérleti jogviszony béarmilyen jogcimen torténd
megszlinésekor a bérl6 a feltjitas soran elvégzett munkak, valamint a felujitds soran beépitett,
allagsérelem nélkiil el nem tavolithatd tartozékok, berendezések és felszerelési targyak
tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitisara, azok a Bérleményben maradnak,
¢s a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben a Paint & Repair Kft. a helyiségbérleti szerz6dést a hatdrozat kézhezvételétol
szamitott 60 napon beliil nem kéti meg, Ggy a jelen hatarozat a hatarid6 leteltét kovetd napon
minden tovéabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 utjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatdsag
igazgatojat, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelds: Polgarmester utjan Annus Bélané igazgato

Hataridé: 90 nap
(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Napirend 10. pont

A Budapest II. keriilet belteriilet 14812/0/A/1 hrsz-0, 1023 Budapest Zsigmond tér 8. szam
alatti ,,lizlethelyiség” nyilvanos palyazaton t6rtén6 értékesitésérdl dontés

Eléterjeszté:

Gazdasagi [gazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgatd

Dr. Biré Zsolt: A kérdésem a kovetkez6: ebben az ingatlanban miikodott ugye az
Adoécsoportnak az ligyfélszolgalata, illetve az Addcsoport is, ha jol emlékszem 2019-2020-ban
koltozott oda [valaki kiigazitasként: korabban.], illetve hogy felujitasra keriilt, miel6tt
odakoltézott az Adéesoport. Ez mikor volt és milyen 6sszegben keriilt feltjitasra?

Dr. Szalai Tibor: 2017 el6tt kolt6zo6tt oda az Adocsoport, most mar Adéligyi Igazgatésag. A
felujitasa csak részleges volt, tekintettel arra, hogy felhagyott bankfidk volt ez. Az &sszeget
egyébként meg fogom tudni, fejb6l nem tudom. Az elkoltoztetésiik igazandibdl azért valt
indokolttd egyrészr6l, mert a hazban elég magas, 40% f616tti a tulajdoni hanyadunk és még
mindig egy teljes homlokzat feljitds varat itt magéra, ami tobb szdzmillio forint, és aminek a
40%-at nem szivesen vinnénk ki innen. A madsik pedig az, hogy ezt a helyiségcsoportot, ezt
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igazandibdl gazdasagilag nem feltétlenil éri meg lizemeltetni, mert elég dragan izemeltethetd
ott az Adoiigyi Igazgatosag. Ezért szilletett ez a dontés, hogy az idékézben hdrom fére
redukalédott Kozponti Ugyfélszolgalat helyiségébe jéttek be ide a Margit utca 4., Margit krt.
7. ingatlanba. Tervezziik egyébként a tovabbi helyiségek értékesitését is ebben a hazban, az
ugye kordbban méar majdnem sikeriilt is, de akkor keriilt 4 a Korményhivatalnak nchany
helyiségre végrehajtasi joga, ezért azok meghiusultak.

Ernyey Laszl6: A megjegyzés nem Jegyzd urra, hanem mindenki masra vonatkozik, hogy
jartak-¢ egyik, vagy masik helyiségben. Jegyz8 ur nyilvan jart ott. Tehat kovetkezd a helyzet.
Vannak olyan dolgok, amik nem biztos, hogy pénzben mérhetéek. Voltam én tigyet intézni ezen
helyiségben, amit most akarunk eladni, normalis koriilmények k6zott meg tudtam oldani a
dolgaimat, meg nemrég eladtam egy ingatlant és kijelentkeztem a helyi ados torténetbol.
Lementem ide a Margit utcaba. Hat mit mondjak? Nem szivesen dolgoznék itt. Semmi kiilsd
hatés nem ért engem ez iigyben, hanem a tapasztalat. Odamentem, és nagyjabol az ad6alanyok
egy méterre iilnek egymast6l, meg a kollegak is. Nagyjabol, hogy kinek milyen adotigye van,
azt én tokéletesen hallom, mert bele vannak zsufolva egy ilyen hurkéaba. Hat fényt azért kapnak,
mert font vannak ilyen kalitkdk, levegd nincs tul sok — maradjunk annyiban —, tehat nem
irigylek ott senkit. De ami szerintem a legproblematikusabb, hogy ott tilnek emberek és
tokéletesen nem hallja az ember a mésiktél a szavat, vagy tokéletesen hallom, hogy kinek
milyen panasza van, vagy mi a probléméaja. Tehat valahogy nem biztos, hogy ez lenne a
megoldas. En értem, hogy most mindenbdl pénzt kell csindlni, nem vagyok hiilye, latom az
el6terjesztéseket. En azt gondolom, hogy ez a 250 000 000 forint, vagy nem tudom mennyi,
amennyiért ezt nagyjabol dobra vernénk, plusz az egyszeri koltség, amit itt be kellene fizetniink
a homlokzat feltjitas gyanént, a rdnk es® részeket, lehet, hogy érnének annyit a kerileti
polgarok, hogy normalis koriilmények kozott tudjanak velik foglalkozni.

Dr. Santa Zso6fia: A képvisel6-testiileti meghivén latok egy Zsigmond tér 8. szam alatti iroda
nyilvanos péalyézaton t6rténd értékesitésére javaslatot, de nem latom az eldterjesztést feltsltve.
Azt szeretném kérdezni, hogy ennek mi az oka, illetve hogy ha a testiileten el lesz terjesztve,
nem kellene a GTB-nek targyalnia el6tte? Vagy levételre, visszavonasra keriilt? Mert a cim
még elérhetd az interneten.

Dr. Silye Tamas: Santa Zsé6fia kérdésére azt tudom valaszolni, hogy igen, valéban szerepel a
testiileti meghivén. Ez az anyag nagy valoszinliséggel levételre fog kertilni.

Dr. Santa Zs6fia: Azt megkérdezhetem egyébként, hogy az, ehhez képest hol helyezkedik el,
tehat hogy mellette, felette?

Dr. Silye Tamas: Els6 emeleti iroda.

Dr. Séanta Zso6fia: Jo, akkor k6sz6nom.

Dr. Biré Zsolt: Szamomra, amikor egy ilyen dontést meghoznunk, még az is folmeriil
kérdésként, ha mondjuk a felujitasi koltségek indokoltak, hogy példéul a tarsashaz feltjitasi
alapjaba mennyi pénz van.

Dr. Szalai Tibor: 15 000 000 Ft.

Dr, Biré Zsolt: Az nem is rossz egyébként. K6szondm szépen, és akkor majd kapunk errél
tajékoztatast ugye, hogy milyen 6sszegli volt a korabbi feldjitas és, hogy mikor volt pontosan.
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Elndk szavazasra bocsatja a jegyz6konyv mellékletét képez6, a napirend targyaban késziilt
eldterjesztés hatdrozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, véltoztatas
nélkil.

Eln6k megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazés eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros II. Ker. Onkorményzat Gazdaségi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 112/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Budapest
Févaros 1. Keriileti Onkormanyzat kizérélagos tulajdonat képezé Budapest II. keriilet,
belteriilet 14812/0/A/1 hrsz-1, 1023 Budapest, Zsigmond tér 8., foldszint. ,,felillvizsgalat alatt”
cimen nyilvantartott, 457 m? alapteriilet, ,,iizlethelyiség” megnevezésti, iiresen 4ll6 ingatlant,
a tarsashazi kézos tulajdonbdl hozz4 tartozé 1736/10000 eszmei tulajdoni hdnyaddal egyiitt, a
Bering Studi6 Kft. értékbecslé altal készitett, 2023. 4prilis 18. napjan kelt értékbecslésben
megallapitott forgalmi érték alapjan, 250.000.000,- Ft indul6 4ron, nyilvinos
versenytargyaldson értékesitse, a palydzati alapdijat az indulé 4r 10 %-ban hatarozza
meg.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 atjan felkéri Annus Bélané gazdasagi igazgatot, hogy
a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelds: Polgarmester

Hatarid6:  Soron kovetkez6é Képvisel6-testiilet iilése
(7 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 3 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 11. pont

A Budapest Févaros 1. Keriileti Onkorményzat tulajdonaban 4116 1022 Budapest, Lorantffy
Zsuzsanna Ut 2. szam alatti gardzs bérbeadasa

El6terjeszts:

Gazdasagi Igazgatésdg, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgatd

Elnok szavazasra bocsatja a jegyzkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
clbterjesztés A./-ként jelSlt, valdjdban egyetlen hatdrozati javaslatat az elGterjesztésben
leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas nélkiil.

Elndk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorméanyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 113/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg gy dont, hogy a Budapest F6varos II. Keriileti
Onkormanyzat a tulajdonaban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 12042/8/A/14 hrsz.-on
nyilvantartott, természetben 1022 Budapest, Lorantffy Zsuzsanna at 2. ,feliilvizsgalat alatt”
nyilvéantartott, 17 m? teriileti, gardzs megnevezésli ingatlant dr. Csalayné dr. Bodi Beata
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részére garazs céljara hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy a szerzddd felek az 1993.
évi LXXVIIL tv. (Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint indoklas nélkiili hat
hénapos felmondési idében allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzodésben rogziteni kell,
tovabbé a 34/2004.(X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés
megkotésekor dr. Csalayné dr. Bédi Bedtdnak az Onkormanyzattal szemben adé- vagy bérleti
dijhatraléka nem allhat fenn.

A bérleti dij osszege a Budapest Fovéros II. Keriileti Onkorményzat 309/- és 312-
315/2020.(X.29.) képviseld-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002 Kit. altal 2022.
jinius 8-4n elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004.(X.13.) dnkormanyzati rendelet
rendelkezései szerint: 25.000,- Ft + a mindenkor hatalyos jogszabélyok szerinti AFA/hé,
valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaré koltségek
megfizetése is.

A Vagyonrendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a helyiségbérleti szerzédés megkdtésének
feltétele, hogy a bérlé a szerzédés alairdsaig haromhavi bérleti dijnak megfelelé mertekd
dsszeget fizessen meg bérbeadd részére (6vadék), amely Gsszeg nem vagy késedelmes fizetés,
kérokozas esetén a bérbeadd 4ltal szabadon felhasznalhatd. A helyiségbérleti jogviszony
megsziinésekor az 6vadék a bérld és a bérbeadd kozotti elszdmolast kivetden visszajar. A
bérbeadd az 6vadék dsszege utan kamatot nem fizet.

A bérleti szerz8dés megkotésének feltétele tovabba, hogy dr. Csalayné dr. Bédi Beata benyujtsa
a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat Alpolgdrmesterének rendeltetés mod
véaltoztatast tudomasul vevd hatarozatst, vagy a Telepiilésképi Bejelentési Osztaly
allasfoglalasat, mely szerint a tevékenység folytatasdhoz telepiilésképi bejelentési eljaras
lefolytatasa nem sziikséges.

A bérl§ vallalja a helyiség rendeltetésszerti hasznalatra val6 alkalmassa tételét azzal, hogy az
altala végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitisra semmiféle igényt
nem tarthat és értéknoveld beruhézast is sajat kock4zatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet.
A bérld barmilyen atalakitasi, felGjitdsi munkat csak a bérleti szerz8dés megkdtését €s a
Bizottsdg jovahagy6 dontését kovetden, a bérbeadéval kotstt kiilon megallapodas alapjan
végezhet, melyben rogzitésre keriil, hogy a bérleményben a felujitasi munkélatok koltségei
kizarélag a bérl6t terhelik, milyen munkak keriilnek elvégzésre, mikor t6rténik a munka
megkezdése és befejezése, ezeket koteles a bérl6 a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni,
valamint a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor a bérl a felujitas
soran elvégzett munkak, valamint a felujits soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem
tavolithaté tartozékok, berendezések és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti
allapot helyreallitasara, azok a bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben dr. Csalayné dr. Bodi Beata a helyiségbérleti szerzédést a hatarozatrdl sz6l6
értesités kézhezvételétdl szamitott 60 munkanapon beliil nem kéti meg, ugy a jelen hatérozat a
hatérid§ leteltét kovetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri Annus Bélanét, a Gazdasagi Igazgatosag
igazgatdjat a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelés: Polgdrmester utjan Annus Bélané igazgato

Hataridé: 90 nap
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(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Napirend 12. pont

Javaslat a Budapest F6varos II. Keriileti Onkorményzat Képviseld-testilletének az
Onkormaényzat tulajdondban 4116 lakasok bérérdl szélé6 51/1995. (XII. 18.) 6nkorményzati
rendeletének modositasara

Eldterjeszto:

Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositdsi €s Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdaségi igazgatd

Elndk szavazdsra bocsatja a jegyz6konyv mellékletét képez6, a napirend targyaban késziilt
el6terjesztés hatdrozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elndk megallapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros II. Ker. Onkorm#nyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 114/2023.(1V.24.) hatirozata

A Bizottsag elfogadasra javasolja a Képvisel-testiiletnek az Onkorményzat tulajdondban 4116
lakasok bérér6l sz616 51/1995. (XII. 18.) énkormanyzati rendelet melléklet szerinti
modositasat.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 Utjan felkéri Annus Bélané Gazdasagi Igazgatot a
sziikséges intézkedés megtételére.

Felelds: Polgarmester
Hataridé:  Soron kovetkezd képviseld-testiileti iilés

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas)
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hatdrozali javasiat mellékiele

Budapest Févaros 1L Keriileli‘(')nlmrnu’my'ml Képvisel§-testiiletének ..../2023.(...... )
dnkormanyzati rendelete az Onkorményzat fulajdoniban allé lakdsok bérérél sz616
51/1995. (XIL 18.) tnkormanyzati rendeletének médositisdrol

Jelenlegi szévegezés Javasolt modositas

Budapest Fovéros 11 Kertieti
Onkorményzat Képvisels-testiilete a lakasok
és  helyiségek  bérletére, valamint az
elidegenitésiikre vonatkozo egyes
szabalyokrél szdl6 1993. évi LXXVIIL
torvény 86. § (2) bekezdésében kapott
felhatalmazés alapjan, Magyarorszag helyi
onkormanyzatair6l  sz0l6 2011, évi
CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdés 14.
pontjdban meghatdrozott feladatk6rében
eljarva a kdvetkezdket rendeli el:

1. §

R. 3/B. § (1) bekezdés b) és c) pontja: Az Onkorményzat tulajdonéban 4116 lakésok
bérérél  sz6ld  51/1995.  (XIL 18.)
(A bérls  jovedelmi  és  vagyoni| Snkorméanyzati rendelet 3/B. § (1) bekezdés
korillményeinek vizsgdlatdval koltségelven|b) és c) pontja helyébe a kdvetkezd
meghatdrozott bérleti dij megdllapitdsdra| rendelkezések lépnek:

jogosull a bérld, az aldbbi feltételek
egyiittes fenndlldsdnak igazoldsa esetén:) | (4 bérlé  jovedelmi  és  vagyon
korilményeinek vizsgdlatdval, koltségelven
Wb) A bérlével a lakdsba egyiitt koltoz6,|meghatdrozott bérleti dij megdllapitdsdra
vagy befogadott, vele kozds hdztartdsban| jogosult a bérls, az aldbbi feltételek egyiittes
Sl6k - egy fore juté havi jovedelme nem|fenndlldsénak igazoldsa esetén:)

haladja meg a szocidlis vetitési alap
dsszegének hdromszorosdt, egyedildlld|,b) A bérlével a lakdsba egyiitt koliozd,
esetén hdrom és félszeresél, és vagy ditala befogadott, vele kozds
¢) A bérls, vagy vele kozos hdztartdsban|hdztartdsban €16 személyek egy fdre jutd
él6 kozeli hozzdtartozoja nem rendelkezik| havi neité jovedelme nem haladja meg a
olyan vagyonnal, amelynek  egyiittes| mindenkori minimdlbér bruttd Osszegének
forgalmi értéke a szocidlis vetitési alap|70%-dt, egyediildllé személy esetén 80%-dt,
disszegének 250-szeresét meghaladja.” és
¢) A bérl6 vagy a vele kozis hdztartdsban
816 kozeli hozzdtartozdja nem rendelkezik
olyan  vagyonnal, amelynek  egyiittes
forgahmi értéke a mindenkori minimdlbér
brutté dsszegének 50-szeresét meghaladia.”
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2.8

Ez a rendelet 2023. méjus 1-jén Iép hatalyba,
¢és 2023. majus 2-an hatélyét veszti.
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Budapest Fdvaros I1. Keriileti Onkorményzat Képvisels-testiiletének  /2023.( . )
onkorminyzati rendelete

az Onkorméanyzat tulajdondban 4ll6 lakdsok bérérdl sz616 51/1995. (XIL. 18.)
dnkormanyzati rendelet mdédositasarol

Budapest Féviros 11. Kertileti Onkorményzat Képviselo-testiilete a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkoz6 egyes szabalyokrél szolé 1993, évi
LXXVIIL torvény 86. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjdn, Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl szol6 2011, évi CLXXXIX. torvény 23, § (5) bekezdés 14. pontjaban
meghatarozott feladatkérében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

1§

Az Onkormanyzat tulajdondban A4ll6 lakésok bérérdl szolé 51/1995. (XII. 18.)

onkormanyzati rendelet 3/B. § (1) bekezdés b) és ¢) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezések 1épnek:

(A bérld jovedelmi és vagyon korilményeinek vizsgdlatdval, koliségelven meghatdrozoit
bérleti dij megallapitdsdra jogosull a bérls, az aldbbi feltételek egyiittes fenndlldsdnak
igazoldsa esetén:)

Wb} A bérlvel a lakdsba egyiitt koltozo, vagy altala befogadott, vele kdzds haztartisban
618 személyek egy fore juté havi netté jovedelme nem haladja meg a mindenkori
minimalbér brutté dsszegének 70%-4t, egyediilallo személy esetén 80%-4t, €s

¢) A bérls vagy a vele kozds haztartasban €18 kozeli hozzatartozoja nem rendelkezik
olyan vagyonnal, amelynek egyiittes forgalmi értéke a mindenkori minimalbér brutto
Ssszegének 50-szeresét meghaladja.”

2.§

Ez a rendelet 2023. m4jus 1-jén 1ép hatélyba, és 2023. majus 2-an hatalyat veszti.

Orsi Gergely dr. Szalai Tibor
polgarmester jegyz6
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Altalénos indokolds

Az Onkorményzat tulajdondban &ll6 lakdsok bérér8l sz6l6 51/1995. (XII 18.)
onkormanyzati rendelet (tovabbiakban: R.) modositdsa valt szitkségessé az
Onkormanyzati lakdsok bérleti dijanak szocidlis helyzet alapjan, valamint kéltségelven
16r1én6 megallapitdsira valo jogosultsdg jovedelmi-vagyoni feltételeinek az
Onkorményzat vagyonarél és a vagyontdrgyak feletti tulajdonosi jog gyakorldsarol,
tovabb4 az onkormanyzat tulajdondban 1évé lakdsok és helyiségek elidegenitésének
szabdlyairdl, bérbeaddsanak feltételeirdl sz616 34/2004. (X. 13.) énkorményzati rendelet
27. § (2) bekezdésében az dnkorményzati lakdsok szocialis helyzet alapjan torténd bérbe
ad4sara meghatarozott feltételekkel valod dsszhang megteremtése érdekében.

Részletes indokolas

Az 1, §-hoz

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 2022. janius 1-i
hatallyal médosftotta az Onkormanyzat vagyonérél és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jog gyakorlasarol, tovabba az 6nkormanyzat tulajdondban 16v6 lakasok és
helyiségek elidegenitésének szabalyairdl, bérbeadasanak feltételeirdl sz6l6 34/2004. (X.
13.) onkorményzati rendeletet, amelynek kovetkeztében az Onkormdényzati lakdsok
szocidlis helyzet alapjan tSrténd bérbe addsdra meghatdrozott jovedelmi-vagyoni
feltételek is megvaltoztak, Tekintetiel arra, hogy szociélis helyzet alapjan t6rténé bérleti
dij megallapitasdra els6sorban azok a bérlok jogosultak, akik szocialis alapon, palyazat
utjan nyerték el az onkorményzati lakas bérleti jogat, indokolt, hogy az énkormanyzati
lakésok szocidlis helyzet alapjan torténd bérbe addsira meghatérozott, valamint az
dnkormanyzati lakasok bérleti dijanak szociélis helyzet alapjan torténd megallapitaséra
meghatérozott jévedelmi-vagyoni feltételek megegyezzenek.

A2, §-hoz

Hatélyba 1éptetd s hatélyon kivill helyezd rendelkezéseket tartalmaz.
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Napirend 13. pont

Déntés a bérld részére a Budapest, I1. keriilet Szilagyi Erzsébet fasor 17-21. 1. emelet ajté: 3/A.
szam alatti dSnkormanyzati lakas elidegenitése tigyében

El6terjeszto:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositéasi és Ingatlan-nyilvéantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgato

Elndk szavazéasra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt
el6terjesztés A./ hatdrozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal,
valtoztatas nélkdil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormsnyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 115/2023.(1V.24.) hatiarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Fovaros II. Kertleti
Onkormanyzat jelenleg nem értékesiti a kizarélagos tulajdondban 4116 Budapest, II. keriilet
13060/0/A/16 hrsz. alatt nyilvantartasba vett, természetben a 1022 Budapest, Szilagyi
Erzsébet fasor 17-21, L. emelet ajto: 3/A. sz4m alatt taldlhaté 36 m? alapterilletii, egy egész
szobds lakast Rdkos Béliné bérld részére.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyzd utjan felkéri Annus Bélané gazdasagi igazgatét, hogy
a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelds: Polgarmester utjan Annus Bélané gazdaséagi igazgato
Hataridé:  2023. majus 31.

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 14. pont

Dontés a Budapest, II. keriilet Tarogaté ut 38. alagsor ajté: 1. szdm alatt talalhat6 lakas
értékesitésérol

ElGterjeszt6:

Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgatd

Elnsk szavazasra bocséatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés A/ hatdrozati javaslatdt az elSterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
valtoztatas nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 116/2023.(1V.24.) hatdrozata

A Budapest Févaros II. Kertileti Onkorméanyzat Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaga ugy dont,
hogy a Budapest Févaros II. Kertileti Onkorményzat a Budapest belteriilet II. ker. 11100/1/A/3
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hrsz. alatt nyilvantartott, természetben 1021 Budapest, Tarogatoé Gt 38. alagsor ajté: 1. szam
alatt 1év6, 25 m? alapteriiletli ,,lak4s” megnevezésti ingatlant ingatlanforgalmi szakértd ltal
megallapitott forgalmi érték alapjan 12.700.000,- Ft indulé 4ron a Budapest, TArogaté 1t 38.
szdm  alatti Tdrsashdz tulajdonostarsai kozott —meghirdetendé  zartkori
versenytargyalason értékesiti, a palyazati alapdijat a brutté indulo ar 10%-dban
hatarozza meg.

A Budapest Févaros II. Kertileti Onkormanyzat Gazdaséagi és Tulajdonosi Bizottsaga ugy dont,
hogy amennyiben a Budapest, II. keriilet 11100/1 hrsz. alatt felvett természetben 1021
Budapest, Tarogaté at 38. szam alatti Tarsashéaz tulajdonostarsai kozott meghirdetett zartkori
versenytargyalds eredménytelen, akkor a Budapest Févaros II. Kerilleti Onkorményzat a
kizarolagos tulajdonat képez6 Budapest II. keriilet, belteriilet 11100/1/A/3 hrsz. alatt felvett,
természetben 1021 Budapest, Tarogaté ut 38. alagsor ajté: 1. szam alatt talalhaté 25 m?
alapteriiletli, ,lak4s” megnevezésli ingatlant ingatlanforgalmi szakértd altal megallapitott
forgalmi érték alapjan, nyilvdnos versenytargyalason értékesitési, a versenytirgyalds
indulé arat 12.700.000,- Ft 6sszegben, a palyazati alapdijat a brutté indul6 ar 10 %-4aban
hatarozza meg.

A nemzeti vagyonr6l sz616 2011, évi CXCVI. térvény 14. § (2) bekezdése szerint az allamot a
helyi 6nkorményzat tulajdonaban 1év6 ingatlan értékesitése esetén — az Ltv. szerinti volt dllami
(tandcsi) €s Onkormanyzati bérlakasokban é16 bérl6k elévasarlasi jogat kivéve — minden mas
jogosultat megel6z6 elévasarlasi jog illeti meg.

A lakasok é€s helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrol
52016 1993. évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Ltv.) 83. § (2) bekezdése alapjan a Budapest
Févaros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdondban 4ll6 lakdsra Budapest F6varos
Onkormanyzaténak az egyes 4llami tulajdonban 1év6 vagyontirgyak &nkormanyzatok
tulajdonaba adésardl sz6l6 1991. évi XXXIII térvény (a tovabbiakban: Ovt.) 39. § (1)-(2)
bekezdésében biztositott eldvasarlasi joga nincs.

A Bizottsag igy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat az értékesitésbl
befolyé bevételt az Onkorményzat 2023. évi koltségvetési rendelete 17. § (2) bekezdésében
meghatarozott, bérlakasallomannyal kapcsolatos célokra hasznalhatja fel.

A Bizottsag a Polgarmester €s a Jegyz0 utjan felkéri Annus Bélané gazdasagi igazgatot, hogy a
sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelos: Polgarmester utjan Annus Bélané gazdasagi igazgatd
Hataridé:  2023. december 31.

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)
Kerényi Gyula és Trummer Tamés tavozik az {ilés hivatalos helyiségébdl.

Napirend 15. pont

Javaslat a Budapest II. keriilet 11378/2/B/1 hrsz-0i, természetben a Budapest II. keriilet
Huvosvolgyi at 183. (Heinrich 1. u. 1/B.) fsz. 1. szam alatti lakasra fennallo lakasbérleti
szerzddés kozos megegyezéssel torténé megsziintetésére

Elbterjeszto:

Gazdaséagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztély
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Annus Bélané gazdasagi igazgatd

Elndk szavazéasra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend tArgyaban késziilt
elbterjesztés hatdrozati javaslatat az elterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatas

nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazés eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 117/2023.(1V.24.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag Gigy dént, hogy a Budapest Févaros II. Kerileti
Onkorményzat hozzdjirul a Budapest II. keriilet belteriilet 11378/2/B/1 hrsz. alatt
nyilvéntartott, természetben a 1021 Budapest II. keriilet Hiivosvolgyi ut 183. (Heinrich
I. u. 1/B.) fsz. 1. szdm alatti 2 szobds, komfortos komfortfokozatl, az ingatlan-
nyilvantartas adatai szerint 76 m? alapteriiletli lakasra Simon Tibor Sandorné mint bérlé
és a Budapest Févaros I1. Keriileti Onkorményzat mint bérbead6 kozott 2020. janudr 29.
napjéan létrej6tt, 2024, augusztus 3 1. napjaig tart6 hatérozott idejii, a ZRTB-8/2020. szamon
pénziigyi nyilvantartdsba vett lakasbérleti szerzédés kozos megegyezéssel, 2023. majus
15. napjéra torténd megsziintetéséhez az alabbi feltételekkel:

- Simon Tibor Sandorné koteles az Onkormdanyzattal a lakasbérleti szerzédés
koz6s megegyezéssel torténd megsziintetésérdl szolé megallapodast 2023.
majus 15. napjaig megkdotni;

- Simon Tibor Sandorné koteles a Budapest II. keriilet Hitvosvolgyi ut 183.
(Heinrich L u. 1/B.) fsz. 1. szdm alatti lakast ingdsagaitél kitiriteni, és az
ingatlant 2023. m4jus 15. napjan tiszta és rendeltetésszer(i hasznalatra alkalmas
allapotban birtokba adni az Onkorményzat megbizasabdl eljaro II. Keriileti
Vérosfejlesztd Zrt. részére, valamint a birtokba adast kévetd S munkanapon
beliil kételes igazolni, hogy a lakas tekintetében a birtokba adds napjaig bérleti-
, killénszolgaltatasi, valamint kozlizemi dijtartozdsa nem all fenn,

- Simon Tibor Sandorné koteles a lakés birtokba adast kévetd 5 munkanapon beliil
igazolni, hogy az ingatlanbdl 6, valamint a vele kozos haztartdsban €16
csaladtagja, Simon Péter kijelentkezett;

- Simon Tibor Sandorné és Simon Péter, Simon Tibor Sandorné lakasbérleti
szerz6désének kozos megegyezéssel torténd megsziintetése okéan cserelakasra,
pénzbeli téritésre, elhelyezésre, vagy egyéb kartalanitdsra nem jogosult;

- a Vagyonrendelet 26/A. §-a értelmében Simont Tibor Sdndorné részére a 2013.
marcius 6. napjan befizetett 76.560,- Ft 6vadék visszajar a fenti feltételek
teljesiilése esetén a dijhatralék mentesség igazolasat kovetd 8 napon beliil.
Az 6vadék utan az Onkormanyzat kamatot nem fizet.

Amennyiben Simon Tibor Sandorné a megallapodést a megjeldlt hataridéig nem kéti meg,
ugy a jelen hatarozat hatalyat veszti.

Amennyiben Simon Tibor Sandorné a lakést a jelen hatarozatban és a bérleti szerzodést
megsziintetd okiratban megjelslt hatiridéig nem adja birtokba az Onkorményzat
megbizasabol eljard II. Keriileti Vérosfejleszté Zrt. részére, tgy a Budapest Févaros II.
Keriileti Onkorményzat jogi eljarast indit ellene és a vele egyiitt laké személy ellen a lakas
kitiritése, illetdleg az esetlegesen fennall6 dijhatralék és jarulékai behajtasa irant.
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A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 ttjan felkéri Annus Bélénét, a Gazdasagi
Igazgatosag igazgatojat a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelds: Polgarmester Gtjan Annus Bélané igazgato
Hataridé:  2023. augusztus 31.

(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 16. pont

Kérelem a Budapest II. keriilet 13151/7/A/17 hrsz-u, természetben a Budapest II. keriilet
Lovéhaz u. 32. 1. em. 3/A. szam alatti lakas ismételt bérbe adasara

Elbterjeszto:

Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgato

A napirend targyalasa zart iilés keretében tortént.

Napirend 17. pont

Kérelem a Budapest II. keriilet 13694/6/A/1 hrsz. alatt nyilvantartott, Budapest IL kertilet
Varsanyi udvar 2. fsz. 1. szam alatti lakéas ismételt bérbe adasara

Elbterjeszto:

Gazdaséagi Igazgatosag, Vagyonhasznositési és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

Annus Bélané gazdasagi igazgato

A napirend targyalasa zdrt iilés keretében tortént.
A nyilt iilés befejezésének id6pontja: 16 ora 21 perc.

A zart iilés befejezésének idopontja: 16 6ra 25 perc.

Budapest, 2023. méjus ....7... Budapest, 20/2}. majus z 4

Besenyei Zséfia |

Kertész Anna
jegyz6konyvvezetd
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