Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsag
9/2022.

JEGYZOKONYV

Késziilt: a Keriiletfejlesztési Bizottsag 2022. december 15-i rendes iilésén 09:02 kezdettel a
Budapest II. kertileti Polgarmesteri Hivatal (Budapest II. keriilet, Mechwart liget I. em. 106-0s
targyalo) hivatalos helyiségében.

Jelen vannak: érkezett:
Majoros Andras a Bizottsag elndke 08:55
Dr. Gor Csaba a Bizottsag képvisel6 tagja 08:45
Téth Csaba Robert a Bizottsag képviseld tagja 09:37
Nagy Eszter a Bizottsag képvisel6 tagja 09:00
Borbély Laszl6 a Bizottsag tagja 09:00
Borsos Gabor a Bizottsag tagja 09:00
Liziczai Sandor a Bizottsag tagja 08:58

Polgdarmesteri Hivatal részérél jelen van:
dr. Szalai Tibor jegyzd
Trummer Tamas igazgatd, f6épitész
Erdei Gyula osztalyvezetd
Keszei Zsolt igazgatd

Tanacskozasi joggal jelen van:

Az iilés levezetd elnike: Majoros Andras a Bizottsag elntke

Jegyzikionyvvezeto: Sulan Gabriella KfB titkar

Majoros Andrds, a Keriiletfejlesztési Bizottsag elntke (a tovabbiakban: Elndk) készonti a
Bizotts4gi tagokat és a megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 tagja koziil 6 tag van
jelen, T6th Csaba Robert jelezte, hogy a Koltségvetési Bizottsag iilésén vesz részt ugyanebben
az idében. A Bizottsag hatarozatképes, az iilést megnyitja.

Elnok javaslatot tesz a jegyzOkonyv hitelesitére Nagy Eszter a Bizottsag képvisel6 tagja
személyében. Eln6k megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeként az alabbi dontést
hozta:

Budapest Féviros I1. Keriileti Onkorményzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
58/2022. (X11.15.) hatarozata

A Kertiletfejlesztési Bizottsag ugy dont, hogy a jelen jegyzOkonyv hitelesitésével Nagy
Esztert a Bizottsag képviseld tagjat bizza meg,.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodott)



Elnék ezt kdvetben szavazasra bocsatja az 5. napirendi pontot tartalmazé napirendi javaslatot.
Elnék megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeként az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat

Keriiletfejlesztési Bizottsiginak
59/2022. (X11.15.) hatirozata

A Bizottsag az iilés napirendjét jovahagyja:

Napirend:

1. Javaslat a Képvisel6-testiilet 2023. év 1. félévi munkaprogramjara

Dontés a Keriileti Helyi Védelem ala helyezési eljaras (3.1) meginditasardl

3. ,Javaslat a Budapest II. kertilet, Koppany vezér — Zerind vezér — Tisza utca — igazgatasi
hatér 4ltal hatéarolt teriiletre vonatkozé KESZ eseti modositdsanak tamogatisara” c.
Képviselo-testiileti eldterjesztés véleményezése ,,Javaslat Budapest I1. keriilet telepiilési
értéktar 1 elemmel torténd bovitésére és az agazati értéktarba torténo felvételére”

4. Javaslat, a telepiilésterv, a telepiiléstervi arculati kézikdnyv és a telepiilésképi rendelet
helyi partnerségi egyeztetésének szabdlyairdl sz6l6 27/2022.(IX.30.) 6nkormanyzati
rendelet médositasara ” c. Képvisel6-testiileti eloterjesztés véleményezése

S. Dontés 1023 Budapest, Zsigmond tér 1-4. szam el6tti kozteriileten (hrsz.:14576) 1 db

CityBoard elhelyezése tigyében telepiilésképi bejelentési eljarasban hozott hatarozattal
szemben benyujtott fellebbezésrol

>

(zart tilést igényel)
(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodott)

Napirend 1./ pontja:

Javaslat a Képvisel6-testiilet 2023. év 1. félévi munkaprogramjira

Eléterjesztd: dr. Silye Tamas Jegyz6i Igazgato

Készitette: dr. Bara-Nagy Georgina jegyzo6i jogi referens

Elnék latja a munkaprogramban, hogy KESZ médositas lesz, ami akkor a Bizottsag elé is fog

jonni.

Trummer Tamds elmondja, hogy van egy 2024-es hataridejii kotelezettségiik, hogy a kertiletet
érint6 szabélyozasi terveket atvizsgaljak, ezt beletették a munkaterve.

Elndk megkérdezi, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a napirendi ponthoz. Kérdés, hozzaszdlas
nem érkezett.
Elnéok szavazasra bocséatja a napirend targyaban készitett eldterjesztés hatarozati javaslatat,
valtoztatas nélkiil. Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeként az alabbi
dontést hozta:

Budapest Féviros IL. Keriileti Onkormsnyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaghnak
60/2022. (X11.15.) hatiirozata

A Keriiletfejlesztési Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek a 2023. év 1. félévre
vonatkozé munkaprogramjanak az elfogadasat,




Felelés: bizottsag elndke

Hatarido: 2022. december 15-1 képviseld-testiileti {ilés

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodott)

Napirend 2./ pontja:

Dontés a Keriileti Helyi Védelem ala helyezési eljaras (3.1) meginditasarél

Eléterjeszté: Trummer Tamas f6épitész
Készitette: Erdei Gyula osztalyvezetd

Trummer Tamds 6sszefoglalta az eldterjesztésben foglaltakat.

Erdei Gyula kiegészitésként elmondja, hogy azért javasoltak a korrekciot, mert az ideiglenes
védelem alé helyez6 rendelet, illetve az atruhdzott hataskorben hozott bizottsagi dontés a cimre
vonatkozik. A cimen inditja a védelem ala helyezési eljarast és a cimben megjel6lt ingatlant
helyezi ideiglenes védelem ala. A cim idemutat a sarokra, és a fot6 pedig a masik sarkon 1év6t
jeloli meg.

dr. Szalai Tibor jegyz6 jelzi, hogy nem tud arrdl, hogy a keriiletben Templomkert utca lenne.
Trummer Tamds koszoni az észrevételt €s a hatarozati javaslat mellékletét javitjak Szent Jozsef
utcara, a helyrajzi szam helyes. Kéri a Bizottsag elnokét, hogy a testiileti iilésen ezekkel a le-
illetve fel-vételekkel kapcsolatos kérdéseket megel6zendd, a bizottsagi iilésen elhangzottakrdl
egy rovid tajékoztatast adjon.

Elndk megkérdezi, hogy kivan-e valaki hozzasz6lni a napirendi ponthoz. Kérdés, hozzaszolas
nem érkezett.
Elnok szavazasra bocsatja a napirend targyaban készitett el6terjesztés 3 hatarozati javaslatat,
véltoztatds nélkiil. Elnok megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeként az alabbi
dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Keriileti ﬁnkormﬁnxzat
Keriiletfejlesztési Bizottsdganak

61/2022. (X1.15.) hatirozata

A Bizottsag, Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel$-testiiletének az
onkormdnyzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdrdl szolé 13/1992.(VIL.OL.)
Oonkormanyzati rendelet 11. melléklet Keriiletfejlesztési Bizottsagra vonatkozé 4.1.1.
pontjaban biztositott hataskorében eljarva Ggy doént, hogy a hatdrozat mellékletében
megjeldlt ingatlanok esetében a védelem ald helyezési eljdrast meginditja.

Felelds: Polgarmester
Hataridé: azonnal

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodott)

MELLEKLET
A keriileti helyi védelem ali helyezési eljaris meginditiasara javasolt ingatlanok
jegyzéke
Sorsz. | Cim HRSZ
28 [Szent Jozsef utca 8. 51584/1
29 | Volgy utca 9-11. 11468




Budapest Fovaros 11. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsdginak
62/2022. (X1.15.) hatdrozata
A Bizottsag, Budapest Féviaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisels-testiiletének az
onkormdnyzat Szervezeti és Miikidési Szabdlyzatdrol szolé 13/1992.(VIL.O1.)
Onkormanyzati rendelet 11.melléklet Keriiletfejlesztési Bizottsagra vonatkozé
4.1.1.pontjdban biztositott hataskorében eljarva tgy dont, hogy a hatarozat
mellékletében megjelolt ingatlanok esetében a védelem ala helyezési eljarast lezarja.

Felelds: Polgarmester
Hataridoé: azonnal

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodott)

MELLEKLET
A Kkeriileti helyi védelem ala helyezési eljaras lezarasara javasolt ingatlanok
jegyzéke

Sor-sz. | Cim HRSZ

1 Bem Jézsef utca 10. 13550/31

2 Bem Jozsef utca 12. 13550/30
6 Fillér utca 28. 12080

15 | Kuruclesi aut 17/A. 11018/15
24 | Szent Jozsef utca 2. 51586

Budapest Foviros I1. Keriileti Onkormsnyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaginak
63/2022. (X1.15.) hatarozata
A Bizottsig, Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat Képviselé-testiiletének az
onkormdnyzat Szervezeti és Milkédési Szabdlyzatdrol szolo 13/1992.(VILO1.)
onkormanyzati rendelet 11. melléklet Keriiletfejlesztési Bizottsagra vonatkozé 4.3.6.
pontjaban biztositott hataskorében eljarva timogatja, az egyes keriileti helyi értékek
ideiglenes védelmérol sz616 28/2022. (IX. 30.) dnkormanyzati rendelet médositasat
— Osszhangban a 61/2022. (X1.15.) szamu és a 62/2022. (X1.15.) szam1 hatarozatok

mellékleteivel.
Felelis: Polgarmester
Hatarido: azonnal

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartdzkodott)

Napirend 3./ pontja:

»Javaslat a Budapest II. keriilet, Koppany vezér — Zerind vezér — Tisza utca — igazgatasi
hatir altal hatarolt teriiletre vonatkozéo KESZ eseti modositisanak tamogatasara” c.
Képviselo-testiileti eloterjesztés véleményezése

Elbterjesztd: Trummer Tamas f6épitész
Készitette: Erdei Gyula osztalyvezetd



Trummer Tamds ismertette az eldterjesztésben foglaltakat.

Dr. Gér Csaba kérdezi, hogy ha az Onkormanyzat telke csokkenne a Koppany vezér utca
terhére, akkor lehetne kérni kompenzaciot az embert6l, aki a valtozast kezdeményezi?
Trummer Tamds valaszaban elmondja, hogy a kozteriilet is a miénk, egy telepiilésrendezési
szerz6dést lehet vele kotni, de szerinte ez a korrekcié nem olyan mértékii.

Erdei Gyula kiegészitésként elmondja, a Képvisel-testiiletnek ,,technikailag” (tamogatdsa
esetén) donteni kell az eljards meginditasarol, tovabba a megalapozé és az alatdmaszto
munkarész tartalmarél sz0l6 feljegyzésr6l. Ide probaltuk az eldterjesztésben azt
belefogalmazni, hogy a szabalyozasi tervmoddositds pontosan ezt vizsgilnd meg: hogy
egyaltalan a terlilet szabalyozasi vonal szerinti leadasa a leg-konfliktus- mentesebb megoldas,
vagy pedig pl. a teleki szolgalom alapitasa (kdzhasznalat céljara torténd teriiletatadas: ez
esetben a beépités jogok megmaradnak az 6nkormanyzati telken). Az alapitott jog az lehetévé
teszi, hogy az atadott, atvett teriilet az Gigy viselkedik, mint a kézteriilet. Akkor kozteriiletnek
viselked teriileten lehet kdzmiiveket is vezetni.

Dr. Gér Csaba kérdezi, hogy a vizsgalat koltségét is 6 viseli?

Erdei Gyula valaszdban elmondja, hogy igen, igy van elokészitve testiileti hatarozatot,
hogy koltségviseld bevondsaval jarul hozza a teriiletre vonatkozé modositas meginditasdhoz.
A vagyonhasznositasi osztalyt bemutatott telekfelosztasi elgondolasi javaslatokat, hogy hogyan
lehet legoptimalisabban telek darabszamot itt létrehozni. Olyan megoldéasis volt, hogy
itt nyitnak egy kozteriilet vagy maganit szakaszt, ami biztositja esetleg az optimalisabb
telekkialakitast. Nem biztos, hogy itt kell elvinni ezt a k6zmiivet, ami ezeketa telkeket
kiszolgélja, hanem akkor egy masik nyomvonal lesz. Arra szamit, hogy ez a dokumentacié ezt
is korbejarja.

Borsos Gdbor kérdezi, hogy ez a dontésiik akkor azt fogja jelenteni, hogy valamilyen
modositas el fog indulni, valami mellett letessziik majd el6bb-utébb a voksot? Ad abszurdum,
akkor ezzel viszont kizarjuk azt az elvi lehet6séget, hogyha mondjuk még most olyan nem latott
kortilmények mertiinek fel, ami miatt adott esetben elutasitandk, azt tudjak mondani, hogy
semmilyen megoldas valami oknal fogva nem célravezet6, akkor ezt a lehetdséget kizarjuk.
Trummer Tamds elmondja, hogy garanciat nem tudnak adni a koltségviselonek. Azt
vallaljuk, hogy a modositast (amit csak Onkorményzat kezdeményezhet) azt meginditjuk,
megvizsgaljuk a k6ltségvisel$ altal megbizott tervez6 munkajat eljaras ala vessziik, lakossaggal
partnerségi egyeztetést végziink, és utana dontésre vissziik, tehat mindenképpen szerinte egy
ilyen szerz6dést utan donteni kell, vagy igy vagy tgy.

dr. Szalai Tibor jegyz6 elmondja, hogy szerinte nem. Volt mar olyanall. keriileti
Polgarmesteri Hivatal torténetében, amikor megvolt a haromoldalti megallapodas, megvolt a
koltségviseld, de jogalkotasra kotelezettséget vallalni nem lehet joghatalyosan. Még arra sem
vallalnak kotelezettséget, hogy testiilet elé terjesztik.

Volt dolga korabban ezzel a telekkel. Az Onkormanyzat telkére 19 évvel ezeldtt voltak
bekoltozo lakok, és akkor azt tapasztaltdk meg, hogy az 4ramot Ggy vették, amolyan téglas
atdobasos modszerrel. Van olyan kozmi, ami meggy6z6dése, hogy nem a kozteriileten halad
most sem, mégpedig az elektromos vezeték. Mert ha az jon ki, hogy szélesiteniiik kellene vagy
érdemes, vagy j6 lenne a kozteriiletet, akkor ezt vegyék figyelembe, hogy val6szintileg k6zmii
athelyezésekkel fog jarni. A kozmiicég mikor kiment, akkor az altala vélt kozteriilet szélén
lerakta az oszlopat, és anndl majd masfél-két méterrel arrébb lesz a telekhatér.

Trummer Tamds elmondja, hogy ezeket kell majd megvizsgalni. Lehet, hogy a kiindulopont
€s a végpont az nem ugyanaz lesz.

Erdei Gyula elmondja, hogy ebben a hiromoldalt szerz6désben az eljaras lefolytatasat vallalja
az onkormanyzat, mint Megrendel részérol.

Nagy Eszter kérdezi, hogy ha jol érti, akkor most ott mar van egy terv is a telek felosztasra és
két csatornazott Utszakasz is van? Kérdése, hogy akkor 6k a kivizsgélas soran esetleg alternativ
megoldasokat is meg fognak vizsgalni, vagy csak ezt a Koppany vezér uica kiszélesitését?




Trummer Tamds elmondja, hogy meg fogjak nézni az 6sszes lehetdséget. Lényegében be lesz
vonva a Vagyongazdalkodas is, hogy az 6nkormanyzatnak a legoptimalisabb felosztas legyen.

Keszei Zsolt elmondja, hogy ezekkel a telkekkel kapcsolatban 6ket is mar t6bbszor megkeresték
a csatorna és a kézlekedés miatt. Amit a jegyz6 ur is mondott az elébb, hogy az elektromos
halézat az 6nkormanyzati helyeken megy, legalabb 3-4 méter mélységben, az dnkormanyzati
telken talalhat6. Ott talan tobb elektromos kabel is megy, légvezeték €s nagyfesziiltségii kabel
¢és talan még mdés is. Mindenképpen meg kell vizsgélni és megoldandé ebben az yj
szabalyozésban, hogy az érintett két teleknél, ami az 6nkormanyzat telek utan van, ott olyan 4-
4 és fé]l méter széles a kozteriilet, amiben mar benne van a gaz és a viz és talan elektromos is.
Nagyon nehéz lesz ott a csatornat elvezetni a jelenlegi szabalyozas szerint, hiszen egyik oldalt
erdd van, a mésik oldalon pedig a telek van. Ezt majd kérem figyelembe venni.

Elnok megkérdezi, hogy kivan-e valaki hozzasz6lni a napirendi ponthoz. Kérdés, hozzaszblas
nem érkezett.
Elnok szavazasra bocsatja a napirend targyaban készitett el6terjesztés 2 hatarozati javaslatat,
valtoztatas nélkiil. ElIndk megéllapitja, hogy a Bizottsig a szavazds eredményeként az alabbi
dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormgnyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsdganak
64/2022. (X11.15.) hatdrozata

A Bizottsag a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének az
onkormdnyzat Szervezeti és Mikiodési Szabdlyzatdrol sz6l6 13/1992.(VILO1.)
Onkorményzati rendelet 11. melléklet Keriiletfejlesztési Bizottsagra vonatkozo 4.3.6.
pontjaban biztositott hataskorében eljarva tAmogatja a Budapest II. keriilet, Koppany
vezér — Zerind vezér — Tisza utca — igazgatasi hatir dltal hatarolt teriiletre
vonatkozé eseti KESZ-médositas meginditdsat.

Felelés: Polgarmester

Hataridé: azonnal

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodott)

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormsnyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
65/2022. (XI1.15.) hatirozata

A Bizottsag a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének az
Onkormdnyzat Szervezeti és Mikodési Szabdlyzatdrél sz616 13/1992.(VILO1.)
Onkormanyzati rendelet 11. melléklet Keriiletfejlesztési Bizottsagra vonatkozd 4.3.6.
pontjaban biztositott hatdskérében eljarva tAmogatja a Koppany vezér — Zerind vezér
— Tisza utca — igazgatisi hatir -dltal hatdrolt teriiletre vonatkozé6 KESZ eseti-
moddositas megalapozé vizsgilatinak és az alitimaszté javaslatianak tartalmat
részletezo ,,Feljegyzés" elfogadasit.

Felelds: Polgarmester

Hatarido: azonnal

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodott)



Napirend 4./ pontja:

Javaslat, a telepiilésterv, a telepiiléstervi arculati kézikonyv és a telepiilésképi rendelet
helyi partnerségi egyeztetésének szabilyairol szol6 27/2022.(1X.30.) 6nkormanyzati
rendelet médositasara ” c. Képvisel6-testiileti el6terjesztés véleményezése

El6terjesztd: dr. Silye Tamas jegyzbi igazgato6
Készitette: dr. Silye Tamas jegyz6i igazgato

dr. Szalai Tibor jegyzd ismertette az elbterjesztésben foglaltakat. Elmondta, hogy a szandék az
arra irnyul, hogy a statikus partnereken kiviil legyen lehetéség egy dinamikus partneri kor
bevondsara is. A folyamat, az a kovetkez6képpen nézne ki, hogyha egy rétegzett mintat szeretne
az 6nkormanyzat valamilyen témahoz kivalasztani, akar életkor és nem, vagy sok szempont
lehetséges, akkor rendeleti felhatalmazas alapjan egy ilyen véletlenszeri mintat kikérhet a
Beliigyminisztériumon keresztiill Korményhivataltol. Ezekkel az emberekkel ugy lehet
kapcsolatba kertilni, hogy kapunk nevet, kapunk cimet és az Snkormanyzat megkeresi Sket,
hogy kivannak-e részt venni egy ilyen folyamatban? Azt a populdciét nagyjabol ismerjiik, aki
minden folyamatban részt kivan venni és szokott is részt venni. Nem tudjuk, mert nem
probaltunk még azt eredményesen, hogy mi van akkor, hogyha valakit megkérdeziink arrél,
hogy szeretne-e reszt venni egy ilyen folyamatban, és elériink egy olyan megfeleld szamu
sokasagot, akinek a véleménye mar reprezentativnak mondhaté. Ezt szolgalja ez az
eléterjesztés. Haaz illetd nem ir vissza, vagy azt irja vissza, nem kivan reszt
venni, megtiltja, soha t6bbé nevét ne hasznaljuk, természetesen innentél kezdve az adatai
megsemmisitésre kell, hogy keriiljenek, és ez megfelelden dokumentalt kell, hogy legyen.
Amennyiben az illeté visszair, akkor azzal egyidejtileg fel is hatalmazza az adatkezelét arra,
hogy erre a célra, és csak is erre a célra az eljaras végéig — és akkor itt majd bele fog keriilni
egy olyan fék, hogy ,.de legkésébb mondjuk 12 hénapig” — erre a célra hasznalja az adatat és
onnantdl kezdve meg kell, hogy semmisitsék. Az is egy lehet6ség, hogy mondjuk, akarunk
minden ilyen rétegb6l 100-100 -100 embert és, ha az elsé megkeresésbdl nem jon dssze, akkor
legyen lehetdségiink még egy megkeresésre, hogy ezek feltdlthetd Iétszamot legyenek. A
hangsily az, hogy akar-e a szabadidejében valamilyen kozosségi tevékenységet kifejteni, mert
pillanatnyilag Ggy néz ki, hogy tényleg lesziikiil az a kér, ez a tipusu tarsadalmi aktivitas
alacsony. Azt gondolja,hogy jogi szempontbol ez lehetséges, és igy ilyen zart korben
adatvédelmi szabalyok szigoru betartdsaval ez végig vihetd, ehhez kéri a tisztelt bizottsag
tamogatésat.

Trummer Tamds egy példaval emlitené, egy szabdlyozasi Terv valahol elindulna, és van egy
fejleszto, akitdl elvarjuk, hogy egyeztessen a lakossaggal. Sokszor gondot okoz, hogy mondjuk,
ha eljonnek 10-en, azt most figyelembe lehet venni egy lakossagi egyeztetésiink vagy nem?
Kik azok, egyéltaldn ott laknak-e, mennyire érintett? A fejlesztd is szokott meghivékat
postaladaba dobalni, hogy lesz lakossagi forum. Ezek voltak az eddigi jellemzok.

A partnerségi rendeletiink nemcsak az egész kerliletre, az egész orszagra Kkiterjedd
nyilvanossagot jelent, de mégis indokolt megszdlitani adott szabdlyozasi kornyezetben
kozvetlentil érintoket és akkor nem ilyen millidnyi tulajdoni lapokat kell lehtizni, hanem ez
lehet egy rendezett megkeresés, ami jogilag is alatdmasztott.

Elnok csak megerdsiteni tudja Féépitész urat, hogy legutobb jartak ott a Bécsi it és kérnyéke
tomb kapcsdn egy egyeztetésen, szerinte tobb volt a beruhazo, illetve az épitész, mint a
kornyéken €16 lakos.

Dr. Gér Csaba elmondja, hogy ez egy nagyon el6re mutaté gondolat, de nem a Hivatal folytatna
le ezt az eljarast, hanem bevonnak egy random kivalasztott civil szervezetet, hiszen itt van
rengeteg kivalo szakember, rengeteg jo alpolgarmester, aki ebben rész tud venni, és miért pont
Oket vonjuk be? Miért nem valamilyen palyazati Gton meghivas alapjan? Nekiez a ldbam
nagyon nem tetszik a dolognak, hogy van egy jo kezdeményerés, egyetért vele, és akkor




egyszer csak bekovet civilszervezet, nem tudjuk, hogy miért pont 6k egyaltalan miért van rajuk
sziikség? Szerinte ezt a kivalé Hivatal meg tudna maga is csindlni, hogyha erre egy kis
er0t forditana. Neki ezért nem tetszik ez az elbterjesztés. Minden adatkezel€s biztos
nagyon szabalyos lesz, de csak kiadunk egy Hivataltol fiiggetlen szervezetnek 4500 II. keriileti
lakos adatat, ami szerinte nem helyes.

dr. Szalai Tibor jegyzd elmondja, hogy érti, amit frakciovezetd ur mond, ezt 6 ketté valasztana.
A Tisztelt Bizottsdg a rendeletmédositisrdl beszél, mert ez tartozik a hataskorébe. Amit
frakciévezetd ur mondott, az a testiiletnek elGterjesztési része, arra mar nyilvan nem az ¢
feladata valaszolni. Ez egy dijmentes felajanldsa annak az alapitvanynak azért mi nem fizetiink.
Amennyiben az 6 bevonasukra sor keriil, akkor az Ggy torténik, hogy mi nem adunk 4t nekik
semmit. A rétegzett minta altal megkeresett emberek egy olyan felhivast kapnak, hogy
amennyiben ebben részt kivannak venni, ugy ennek a szervezetnek az adatvédelmi szabalyai
szerint ennél a szervezetnél tudnak jelentkezni. Van egy ilyen szlird benne, hogy résziikrol
nincs adatmozgatas. Itt most egy jogszabalyi felhatalmazis megteremtése a kérdés, hogy a
adunk-e magunknak, illetve a Képvisel6-testiilet ad-e magéanak olyan mozgasi lehetdséget és
felhatalmazast, hogy ilyen eljarast le tud folytatni. Tudomadsa szerint a civil szervezet kereste
meg az dnkormanyzatot és nem forditva t6rtént.

Toth Csaba Robert 9:37-kor megérkezett.

Elnok elmondja, hogy a k6z6sségi gyiilések szervezésében azért nem sok szervezetnek van
tapasztalata Magyarorszagon. A Hivatalban sincsenek meg azok a képességek, ez egy nagyon
specidlis szakma, specialis modszertant igényel.

dr. Szalai Tibor jegyzd elmondja, hogy meggy6z6dése, hogy ez egy legjobb II. keriileti
Hivatal, a polgarmesteri Hivatalok ko6zott, de sem a medidcioban, sem kiil6ndsen a
facilicatiéban nem vagyunk erések. Es nem is lat olyan kollégat, aki erre kiképezhetd lenne
eredménnyel.

Boros Gabor elmondja, hogy ez a részvételi alapi kozosségi tervezés kategéria, ami azért
nyugat-europai varosokban szintén hasonloképpen miik6édik, és ilyenkor, amit én
megtapasztaltam az az, hogy azért kell egy olyan szerepld, hogy valéban ne torzitott
mintak, érdekcsoportok lobbi csoportoknak a képviseldi jelenjenek meg, hanem valoban ezt a
passziv, alacsony aktivitasu tArsadalmi vagy kivalasztott célcsoportot aktivitasra 6sztdéndzze.
Nagy Eszter szerint ez lehet6séget ad arra, egy kiilsé szereplé bevonasa az a semlegesebb
facilitdlasra ad lehetdséget, és tényleg egyetért azzal, hogy van benne egy olyan rutin, tehat
példaul ez a szervezet konkrétan mér sok ilyen rendezvény csinalt, és azt gondolja, hogy ez
abszolut tAmogathatd, hogy nyitott legyen egy kicsit az Snkormanyzat civil szervezetek irdnt
is. Az 6nkorméanyzatnak a profiljaba ez abszolut beleilleszkedik.

Trummer Tamds elmondja, ebb6l nem tudnak kivonult, a facilitator sem tud
Onmagdban csinalni egyediil semmit, hiszen neki kell a szakmai tamogatas, illetve Ggy
tekint erre, hogy a partnerségi folyamatokban 6k segit6ként vesznek részt, de nem feltétleniil
f6szerepl6ként, itt oda-vissza kommunikaciora lesz sziikség, hogy egymast segitve valami
kijojjon a csapatbol.

Dr. Gor Csaba elmondja, hogy nem azzal van a baj, hogy ez igy alakult, ha a Hivatal azt
mondta, hogy mi erre nem vagyunk képesek, azt tudomasul vessziik, akkor a kévetkez6 1épés,
hogy azt mondjuk, hogy akkor megkérdezziik a hazai szerepl6ket, ahogy Elnok ur is mondta,
nem sok van, de nem is biztos, hogy ez az egy. Miért pont ezzel az eggyel dolgozunk? Lehet,
hogy van 10 olyan szervezet, aki azt mondja, hogy pont ilyet csinal, és sokkal jobban el tudjak
végezni.

Trummer Tamds elmondja, maga a rendelet az neveket nem tartalmazé ez egy lehet6ség.
Einok javasolja, most csak arr6l dontsenek ami a hataskoriik.

Elnék a vitat lezarja és szavazasra bocsatja a napirend targyaban készitett elbterjesztés
hatdrozati javaslatat, valtoztatas nélkiil. Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazis
eredményeként az alabbi dontést hozta:




Budapest Féviros 11. Keriileti Onkorméanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsdgianak
66/2022. (XI1.15.) hatirozata

A Bizottsdg tgy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
Képvisel6-testiiletének az onkormdnyzat Szervezeti és Miikidési Szabdlyzatdrol sz616
13/1992.(VIL.O1.) o6nkorméanyzati rendelet 11. melléklet Keriiletfejlesztési
Bizottsagra vonatkozo6 4.3.9. pontjdban biztositott hatdskérében eljarva tamogatja, a
telepiilésterv, a telepiiléstervi arculati kézikonyv és a telepiilésképi rendelet helyi
partnerségi egyeztetésének szabdlyairdl sz016 27/2022.(1X.30.) Snkormanyzati
rendeletnek a médositasat.

Felelés: Polgarmester
Hatdrido: A Képvisel6-testiilet 2022. december 15-i lilése

(7 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 2 nem, 1 tartézkodott)

Elndok a napirend 4./ pontjanak megtargyaldsat kdvetden gdrt iilést rendel el. A zart iilés
feltételei biztositottak.

Napirend 5./ pontja:

Dontés 1023 Budapest, Zsigmond tér 1-4. szam elétti kozteriileten (hrsz.:14576) 1 db
CityBoard elhelyezése iigyében telepiilésképi bejelentési eljarasban hozott hatarozattal
szemben benyijtott fellebbezésrol

Elé6terjeszto:
El6ado6:

Trummer Tamas f6épitész
Nemcsics I1diké osztalyvezet6

A napirend targyaldsa zdrt Uilés keretében tortént. (A zart iilésen elhangzottakat, valamint
Budapest Fovaros 1I. Keriileti Onkorményzat Keriiletfejlesztési Bizottsaga 67/2022.(XII.15.)
hatarozatat a zart iilés jegyzokonyve tartalmazza.)

Elngk az tilést 09:49 perckor lezarja.
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