	[image: image1.wmf]   
	Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat

Képviselő-testületének 

Költségvetési, Pénzügy és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottsága


	
	 1024 Budapest, 

 Mechwart liget 1. 

1227 Bp. 23 Pf. 21.     
	Telefon:  346-5415

Fax:  346-5407




VII-2263/3/2015.
Jegyzőkönyv

Készült:
a Költségvetési, Pénzügyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság 2015. február 11-én 16 órakor a II. kerületi Polgármesteri Hivatal (1024 Bp. Mechwart liget 1.) földszinti nagy tárgyaló helyiségében megtartott rendes ülésén.

Jelen vannak:
Némethy Béla


Bizottság elnöke 
dr. Csabai Péter

Bizottsági tag 

Fekete László


Bizottsági tag (16 óra 10 perckor érkezett)
Legény Béla


Bizottsági tag 
Perjés Gábor


Bizottsági tag 

Meghívottak:


Dankó Virág


Alpolgármester


dr. Szalai Tibor

Jegyző

Kabai Ferenc 


Kabinetvezető


Szigetiné Bangó Ildikó
Pénzügyi irodavezető
Jegyzőkönyvvezető: 


Rudolfné Romváry Noémi
Bizottsági referens

Napirend összeállítása:

Némethy Béla a bizottság elnöke 16 órakor köszöntötte a megjelenteket. Megállapította, hogy a bizottság négy fővel határozatképes, majd javaslatot tett a jegyzőkönyv hitelesítő személyére, valamint a kiküldött napirend elfogadására. 
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Költségvetési, Pénzügyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság
14/2015. (II. 11.) határozata
A Költségvetési Bizottság úgy dönt, hogy mai ülésének jegyzőkönyv hitelesítésére Legény Béla bizottsági tagot kéri fel.
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1. Javaslat a Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat 2015. évi költségvetésére (általános vita előtti véleményezése)

Előadó: Dankó Virág, dr. Szalai Tibor

2. Egyebek 

(négy bizottsági tag van jelen / négy igen / egyhangúan elfogadva)

(Fekete László Bizottsági tag 16 óra 10 perckor megérkezett)

1) napirendi pont

Javaslat a Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat 2015. évi költségvetésére (általános vita előtti véleményezése)

Előadó: Dankó Virág, dr. Szalai Tibor

Dankó Virág
Köszöntöm én is a Tisztelt Bizottságot! Az idei évi költségvetés tervezettel kapcsolatban, tekintettel arra, hogy a bizottság minden tagja úgymond „régi” tag, nagyon sok újdonságot nem tudok elmondani. Most, holnap ugye az általános vitára kerül sor, ennek megfelelően a kiküldött előterjesztés szöveges része is a tervezés alapelveit tartalmazza. A részletes vita előtt kerül majd kiküldésre egy nagyobb terjedelmű szöveges rész is, de úgy gondolom, hogy a bizottság tagjai ebből a táblasorból is tudják a költségvetést értelmezni. természetesen, ahogy máskor is szoktuk, a mai alkalommal is bármilyen kérdésre nyitottak vagyunk, vagy bármilyen témát megvitathatunk. 

Ugyanúgy alapelv volt, hogy egyensúlyi költségvetésünk legyen, továbbra se legyen vagyonfelélésünk. Megképezzük azokat a mértékű tartalékokat, amik biztosítják azt, hogy év közben előre nem tervezhető eseményekre is megfelelően tudjunk reagálni. Tudjunk élni azokkal a lehetőséggel, amik most még nem láthatóak, de jók lehetne és biztosítják azt is a gazdálkodásunk biztonságos legyen, az esetlegesen kieső bevételeket, akkor a tartalékok terhére tudjuk kompenzálni. 
Amiben talán egy kicsit más ez a költségvetés, mint a tavalyi és gondolom, ez azért így normális… Természetesen most egy új választási ciklust kezdtünk. Az előző négy évre meghirdettünk egy olyan programot, amit mondhatni maradéktalanul sikerült megvalósítani, illetve ez bővült a képviselő-testület többi tagjának a felvetéseivel, ötleteivel. Így lett egy tágabb kör, mint amit terveztünk. Minden választási ciklusnak megvan az az íve, hogy nyilván van egy előkészítési, tervezési szakasz, mikor megállapodunk a közös irányokban és utána ezek érnek be és fokozatosan jönnek a megvalósítási időszakok. A dolgok jellegéből fakadóan, ebben az évben az előkészítésekre tudjuk a hangsúlyt helyezni, hiszen mi azt úgy tartottuk normálisnak, - azért úgy gondolom, megvan a hagyománya a képviselő-testületben - hogy a választás előtt, ciklusokon átívelő, komolyabb kötelezettséget nem igazán illik vállalni. Minden olyan, amiben belekezdtünk, azt a tavalyi esztendőben nagyjából lezártuk Azok az átnyúló munkák, amik vannak, azokra a forrást a korábbi évek költségvetésében biztosítottuk. Ezért, ebben az évben nagy beruházásokat, igazán nagy fejlesztéseket nem kell a költségvetésben keresni, de az előkészítési sorokon megjelennek azok a témakörök és irányok, amiket szeretnénk a következő években megvalósítani. Még egyszer mondom, szerintem ez így normális, és nem hiszem, hogy titkolni valónk lenne. Ebben a tekintetben biztos, hogy nagyon nagy a különbség az előző évihez képest, amikor a megvalósítási ív végén tartottunk, most pedig a következőnek az elején vagyunk. Minden más vonatkozásában azt gondolom a tavalyira teljesen ráilleszthető. Nyilván figyelembevettük azokat a jogszabályváltozásokat, amik érintettek, ilyen azért lényegesen kevesebb volt, mint a korábbi években. Próbáltunk a meglévő kereteken belül gondolkodni. Nagyarányú változás az előzőkhöz képest – a fejlesztések előbbiekben részletezett körét leszámítva – azt hiszem, hogy nem láthatunk a költségvetésben. Én felvezetőként ennyit szerettem volna elmondani, nem tudom Jegyző Úrnak van-e kiegészíteni valója? Azt követően pedig, ahogy az máskor is jól szokott működni, mi átadnák a kérdéseknek a terepet és akkor a konkrétumokra válaszolnánk. Köszönöm szépen.
dr. Szalai Tibor

Tisztelt Bizottság! Tisztelt Elnök Úr! Nagyon röviden szeretnék én pát szót hozzáfűzni. A fejlesztésekről beszélt Alpolgármester Asszony, de azt is tudjuk, hogy az uniós ciklusnak is az elején vagyunk. Gyakorlatilag, hogy milyen típusú pályázatok lehetnek, azt még csak sejthetjük. Elég kevés pályázati lehetőség van most, még nem is lehet pontosan tudni, hogy mikor jönnek majd és hogyan. Én azt gondolom, hogy most tartalékolunk és felkészülünk arra, hogy milyen irányokba tudunk elindulni. Magával a költségvetés elkészítéséről annyit tudok elmondani, hogy minden irodával egyeztetett módon, az intézményvezetőkkel egyeztetett módon, az érdekképviseleti szervekkel egyeztetett módon történt az előkészítés, épp úgy, mint minden alkalommal. Nagyon kellemes beszélgetések voltak, jó kis vitákat is le tudunk folytatni, de érdemben nem változott meg a költségvetés. Még az érdekképviselet részéről sem volt olyan, ami miatt hozzá kellett volna nyúlni az előterjesztett javaslathoz. Ha kérdés van, akkor nagyon szívesen válaszolok. 
Némethy Béla

Köszönjük szépen. Van valakinek kérdése? Parancsolj…

dr. Csabai Péter

Végig nézve a táblákat, látszik a spájzolás. Látszik, hogy a következő időszakra egy komoly összeg van félretéve. Úgy láttam, hogy ez az útépítésekből van nagyon markánsan levéve. Addig, amíg tavaly 450 millió volt, most 127 millió van betervezve. Ez nagyon kevés. Nekem azért érzékeny ez a pont, mert Hidegkúton, - tudom, semmi pénz nem elég Hidegkútra - az utak nagyon rossz állapotban vannak. Ez egy kicsit aggasztó, hogy nem nagyon lesz rá pénz, hogy ott tovább haladjunk. 
Dankó Virág
Ezen gondolkoztunk sokat. A tartalékok összege is alacsonyabb, mint az elmúlt években lehetett látni. Azt szerettük volna biztosítani, hogyha olyan lehetőség nyílik meg év közben, hogy bármilyen előkészítési munkával eljutunk abba a szakaszba, hogy idén még megvalósításba tud az fordulni, akkor legyen erre lehetőség. Ugye nem látjuk még, hogy a pályázatok rendszere egészen pontosan hogy lesz, mikor nyílnak meg. Ennek a lehetőségét meghagyjuk, de ezen túlmenően nagy tartalékokat nem képeztünk. 
Az útépítésekkel kapcsolatban pedig azt azért figyelembe kell venni, hogy az útépítések több forrásból tevődnek össze és ez kifejezetten Hidegkutat érinti nagy- mértékben. Hiszen a BKI projekt keretében, a csatornaépítésekkel kapcsolatban elég sok utcának történik meg a teljes szélességű helyreállítása szegélyépítéssel, mindennel. Erre biztosítottunk a tavalyi évben forrást, másrészt ezt a költségvetés is tartalmaz arra pénzt. Ezt nyugodtan tulajdonképpen az útépítési kerethez hozzá lehet számolni. Ez 110 millió Ft volt az előző évben, ami kifejezetten erre volt és ennek a zöme Hidegkútra esik. Illetve azt is látni kell, hogyha ciklusonként nézzük és átlagra vetítjük, akkor az előző két évben, mert akkor úgy alakult a gazdálkodásunk, hogy volt lehetőség és valóban az egyik legjelentősebb és legtöbbeket érintő probléma az utak állapota volt. Az előző két év útfelújítási munkái, azért nagyon nagy előrelépést jelentettek. A hidegkúti utcák jellemzően nem annyira drágák, még egy ekkora keretből is több utcát meg lehet építeni. Amik nagy forrást vittek el az előző években is, azok a nagy belső utcák, Alvinci, meg az Áldás utca, ezek a hosszú utcaszakaszok. Egynek az árából meg lehet csinálni öt-hat ilyen hidegkúti kisebb utcát, mert akkora a felületbeli különbség. Most azt látjuk a fővárosi kezelésben lévő nagy utak között maradtak olyanok, amik gyors beavatkozást igényelnek. De a belső rész utcái azt kell, hogy mondjam, persze itt is lehet találni egyet-kettőt, de ezek is kisebb költségkerettel megvalósíthatók…Ezek voltak azokat, amiket éveken keresztül mindenki passzírozott maga előtt, mert  sokba került, ezekre tavaly sor került, és ezért az idei keret nagyobb részét Hidegkútra lehet elkölteni. Plusz emellé jönnek még be ezek az egyéb konstrukciók, amik a Fővárossal együtt történik, ha mindezt összeszámoljuk, akkor én nem látom, hogy csökkenne az útfelújítás volumene. 
dr. Csabai Péter

Most nem az utakról konkrétan van szó, csak el kell mondanom, hogyha amikor a kijelölésre sor kerül, akkor évek óta azt szoktam mondani, hogy meghatározó gyűjtő út legyen az a legfontosabb és a másik, hogy lejtős út. A lejtős útnál a vízelevezetés nagyon érzékeny pont. A gyűjtő útnál, meg sokkal többen használják, mint valami olyan, ahol van 15 ház. Tehát kérném, ha erre kerül sor, akkor ezeket a szempontokat vegyük elő.

dr. Szalai Tibor

Csakhogy pontosítsuk, milyen utcák lesznek felújításban érintettek 2015-ben, nem biztos, hogy taxatíve fel tudom sorolni, amik nem ebből a keretből. Az egyik a teljes Bécsi út, Frankel Leo utca, Vidra utca, Üstökös utca. Ezek, amik a fonódó villamos projekt kapcsán a II. kerületi önkormányzatnak köszönhetően, mert nem így indult a dolog, végül az önkormányzat szándéka szerint alakult így. A másik, hogy nem ezen projekt keretében, de rendbe kerül a Gül Baba utca, a Turbán utca, Türbe tér és ezekre akkor nem költöttünk még egy fillért sem. Budaligeti részen a Duna utca, Tisza utca egy része, Muflon egy része, a József Attila teljes szélességben szegélyépítéssel együtt. Ezek azért kimerítik az útépítésnek az abszolút a fogalmát. Ami tulajdonképpen a Főváros részéről azért nem indul el, a Keleti Károly utca és a Bimbó út teljes alsó szakaszának a felújítása, mert a fonódó villamossal a Széll Kálmán tér felújításával érinti teljes Viziváros forgalmát. Az első kört azért mondtam el, mert nagyon komoly útmennyiség megújul ebben az évben. 
A másik, hogy a további tervekre is megvan a fővárosi szándék. Nyilván amit elmondtál az jó, csak elég régóta csinálok ilyen útfelújításhoz hasonlító dolgokat, de az a furcsa hogy egy útfelújítás mostanában soha nem látott panasz mennyiséget vált ki. Te tudod a legjobban! Régen ez nem volt így, örültek, hogy az ő utcájukat felújították. Nagyon érdekesek a lakossági igények, megjelenik két egymással szemben lakó és egészen mást akar a felújítással kapcsolatban.
dr. Csabai Péter
Én csak kérni szeretném, hogy előtte konzultáljunk. Hátha tudunk okosat ajánlani.

Dankó Virág

Természetesen, de a címlistát a VÖK is tárgyalja, akkor ott a bizottságnak is lesz alkalma. Még azért jelezném, hogy ugyanakkor a járdaépítési sorokon meg lényegesen nagyobb összegek jelentek meg, mint a korábbiakban: Azt látom, hogy Pesthidegkút másik nagy problémája pont az, hogy számos utca nem rendelkezik egyik oldalon sem járdával. Ez mégiscsak ugyanaz az ágazat, valamiféle egyensúlyt kell képezni. Összehasonlítva pár évvel ezelőtti állapothoz képest, ha utat, járdát és mindent megnézünk, akkor szerintem elég jó ütemben haladunk. Én értem, de azt is látni kell, hogy minden esztendőben nem lehet… Persze lehet ezt úgyis értelmezni, hogy mert jöttek a választások és akkor most hirtelen felújítottunk sok utat. De azt is látni kell, hogy ahhoz hogy meglegyen ennek a gazdasági háttere, hogy lehetőség legyen egy ekkora dologra, annak is van egy kifutási ideje, másfelől meg kapcsolódtunk egy csomó olyan projektre, ami ebben az időszakban valósulhat meg. Ráadásul előtte az volt…. A tavalyi 450 milliót is úgy kell nézni, hogy két évvel előtte, meg nem nagyon költöttünk útépítésre, mert fővárosi projektek akkor voltak olyan szakaszban, hogy teljesen ésszerűtlen lett volna elkezdeni azokat a felújításokat, amiket terveztünk, vagy pedig a saját beruházásaink voltak olyan szakaszban, hogy mondjuk, megépítünk egy utat, majd azon keresztül bonyolítjuk az építési forgalmat, akkor nem nagyon volt értelmezhető. Tavaly azt a keretet is hoztuk át, tehát egy kicsit komplexebben kell ezt kezelni. Ezért mondom azt, hogyha ciklus átlagra nézzük meg évenként, hogy mikor mi történt, akkor nem látom ezt az évet gyengébbnek, mint bármely átlagos évet. De ezért mondtam az elején,. hogy nem egy ilyen lineáris mozgás.
Némethy Béla
Köszönöm szépen. Megadom szót Perjés Úrnak, parancsolj…

Perjés Gábor
Ehhez kapcsolódnék. Az Ördögárok környékén voltak ilyen csatorna felújítások, kiépítések és lehet, hogy még nem végezték el a komplett felújítást és az útburkolatot nem helyezték le véglegesen, de hupni, hupni hátán, lyukak, szóval… Megcsinálták, befedték, az Ördögárok széle olyan, amilyen, a hidak környékén bedőlve a kőkerítések, szóval, ennek is benne kellett volna, hogy legyen. Bár lehet, hogy még nem fejezték be. Lehet, hogy várják a tavaszt, nem tudom. 
Dankó Virág

A Széphalom utcáról beszélünk, gondolom, meg a Szalonka utca a másik, amiről beszélünk. 

Perjés Gábor

Valószínű.
Dankó Virág

Igen, ott valóban az a helyzet, hogy az egyik lehetőség az lett volna, hogy a szerződés szerinti helyreállítást elvégzi a kivitelező, ami több kárt okozott volna, mint amennyi haszna van. Nyilván egy egyébként is rossz minőségű, alépítménnyel nem rendelkező útpályára középen építenek valamit, ami majd utána szétesik. Ezért választottuk azt, hogy biztosított még erre pénzt a kerület és akkor itt is lesz a teljes szélességű helyreállítás. Csak itt ugye a munkaszervezés, meg a technológiák miatt volt az hogy vissza kellett temessék magukat az árkokat, de az időjárás miatt nem volt lehetőség tavaly, majd most márciusban, amikor az időjárás engedi, akkor jönnek vissza és csinálják meg a helyreállításokat. Egyébként borzasztó, hogy maga a BKI projekt az ilyen módon zajlott a kerületben, az nem rajtunk kérhető számon, bár nekünk is megvan erről a véleményünk. Mindenki rengeteg kört futott, hogy ez ne így legyen. Azt kell tudni ehhez, hogy az egész fővárost egy másfél éves időszak alatt a főváros összes fennmaradt csatornázatlan területét igyekeznek most csatornázni. Ugyan ez több csomagban írták ki, de lássuk be, hogy ilyen háttérrel rendelkező cég korlátos számú van. Itt olyan kapacitásokat kötöttek le a kivitelezők is több irányba is, ami sajnos meghaladta a képességeiket és erőforrásaikat. Még azt se mondanám, hogy feltétlenül hibáztatni lehet itt bárkit, mert ez egy uniós támogatással finanszírozott projekt volt. Egyszerűen be kellett fejezni ennyi idő alatt. Az, hogy ennyien tudtak a közbeszerzésen indulni, az meg azért van, mert egy ekkora országban végleges azok száma, akik erre képesek. Ez sajnos odavezetett, hogy egyrészt fejetlenség volt, másrészt merültek fel kifogások a kivitelezés minőségével kapcsolatban. Végül is azért nagyjából mindent a végén orvosoltak, csak hogy a lakókra olyan többletterhet rótt, mitől meg lehetett volna kímélni ez tény. Ez sajnos nem a mi felelősségi körünk, amit lehetett azt próbáltunk megtenni. Ezért is gondoltuk ezt azzal kompenzálni, hogy akkor viszont történjen most egy olyan helyreállítás, amivel ott hosszú időre nyugalmat teremt és nem az van, hogy ők most ott helyreállítanak és majd nekünk két-három év múlva fel kell vonulni, az addigra teljesen szétesett utat fel kell újítanunk. Van most szegényeknek egy rossz éve, mert a Széphalom utca bele fog futni az egyéves időtartamba, mire az egész lezárul, de akkor utána reméljük 20 évre nyugalom lesz. Ugyanez igaz egyébként a környező utcákra.
dr. Szalai Tibor

Nagyon nehéz ezt kommunikálni. Igen a kivitelező belecsúszott abba az időszakba, amikor már nem engednék én mélyépítési munkákat végezni. Nálunk volt egy régi ökölszabály, hogy november 15. és március 15-e között nem lehetett mélyépítési munkákat végezni. De itt ezt nem lehetett, hiszen március végén az átadás-átvétel, az egész II. kerületben egyszerre fogják átvenni. Volt olyan utca, ahol már mi mondtuk, hogy ne álljanak neki aszfaltozni, mert azt talicskával fogjuk elhordani nyáron. Ha abban a csapadékos hűvös időben leteríti, akkor lehet, hogy az utcában lakó látszólag megnyugszik, utána meg következő nyáron velünk fognak egyébként joggal pörölni. A mondandóm lényege, a Szépvölgyi úton, a Szalonka-völgyben is és Budaligeten, a leginkább katasztrófa sújtott területen március vége a műszaki átadás-átvétel azt követően lehet érdemben rákötni a csatornákra. Azt gondolom, akkor kell nagyon észnél lenni a Beruházási Iroda munkatársainak.  A II. kerületnek van ebben pénze és akkor kell – mert én is láttam olyan szakaszt.
Perjés Gábor

Köszönöm szépen. 

Fekete László

Ennél egy kicsit általánosabban. Elején mondtátok is, hogy nemcsak egy választási ciklus vége, hanem egy új fejlesztési ciklus eleje. De van még egy olyan szempont, hogy a fővárossal való kapcsolatrendszer is átalakul az új struktúra révén, hogy ennek nem nagyon láttam nyomát a számokban, illetve a költségvetés struktúrájában. Tehát nem lenne célszerűbb a fejlesztések előkészítése sort egy kicsit megnyomni, vagy ezt a tartalékból kívánjuk majd fedezni? Biztos, hogy záros határidőn belül elő fognak kerülni azok a fővárosi fejlesztési programok, nagyon rá kéne készülni, ne akkor kelljen kapkodni, amikor itt van a nyakunkon a program, hanem elébe tudjunk menni előkészítéssel, tanulmányok készítésével.

Dankó Virág

Fővárossal való kapcsolatunk, értem ezt a vonatkozást, de a költségvetésünk szerkezetét nem befolyásolja, mert a forrásmegosztás jogszabályban rögzített. Ott teljesen mindegy, hogy milyen viszonyban vagyunk. Az, hogy milyen fejlesztési programba tudunk bekapcsolódni, azt érintheti. Ha végignézzük a kerületet, akkor soha nem volt olyan, hogy ennyi nagy projektben vagyunk érintettek, amit vagy a főváros, vagy az állam végez. Most a problémát éppen az okozza ebben az évben, hogy annyi minden történik egyszerre, hogy az lehetetleníti el a mindennapokat időnként. Ha megyünk végig, akkor – Jegyző Úr is említette – a fonódót, az azért egy komplett városrészt meg fog újítani, meg fog változtatni, köszönhetően tényleg a korábbi kitartásnak részünkről. Ugye felette van rögtön a Gül baba Türbe és környéke, ami kiemelt kormányprogram szintén, várható a beruházás elindulás. Akkor itt van a Széll Kálmán tér, mellette a volt Ipari Minisztérium bontása. Hogyha megyünk kifelé, akkor kint a Klebelsberg Kastély felújítása, ezek mind fővárosi, vagy állami projektek. Mindenütt az előkészítésben mi vagy így, vagy úgy részesei voltunk. Ami a fejlesztési programokban érintett lehet és megmarad esetleg, mert egyébként lássuk be, hogyha ezek így mind elkészülnek, akkor igencsak csökken azoknak a területeknek, amik érintettek lehetnek. Mindegyiknek komoly múltja van. Olyan ami teljesen új elemként tudna megjelenni és a nulláról kellene az előkészítést megkezdeni, én olyat most nagyon nehezen tudok elképzelni. Egyrészt azért nem történhet meg, hogy őrülten kapkodni kell, mert van mit elővenni a fiókból, nyilván kicsit leporolni, átalakítani. Erre bőségesen elegendő fedezetet nyújt a költségvetésünk jelen pillanatban. Miután ezek is kiemelt projektek, ott is maga a megvalósítási szakasz egész biztosan nem fog 2015-ben történni, hanem biztosan átnyúlik legalább 2016-ra, ott a kötelezettségvállalás a 2016-os esztendőre megoldható. Ezt szerintem tudjuk kezelni.
dr. Szalai Tibor
Ehhez én annyit, bocsánat, hogy egy nagyon fontos pályázati dokumentum az IVS, az Integrált Városfejlesztési Stratégia, egy ideje már ITS-nek hívják, ennek a felülvizsgálata és most az átírása, ezekben a napokban is folyik. Ezzel fog találkozni majd a szakbizottság is. Tulajdonképpen sokkal közelebb nem tudunk már menni. Azt kell most mát várni, hogy mi jön felénk, mivel lehet majd pályázni.
Dankó Virág

Pályázati önrészre elég jelentős összeget terveztünk. 
Fekete László

Nekem az a tapasztalatom, hogy vannak ezek a nagy projektek, amik nem kerületi hatáskörben vannak, de ezek nagyon szigorúan lehatárolt projektek. Van egy sor olyan feladat mindig, ami nagyon jó lenne, hogyha… Kapcsolódik szorosan, pénzügyileg nem tud kapcsolódni, de mellé rakva nagyon jó lenne, ha meg tudna valósulni. Ezeket végig vették-e?
Dankó Virág

Igen, van is példa. A fonódóhoz kapcsolódóan a főváros Tér-Köz pályázatán való részvétel, biztosítja azt, hogy az érintetett nagy társasházak nyílászárócseréjét el lehessen végezni, amelyek majd most megnövekedett zajterhelést kapnak. Ezek eddig is működtek, nyilván ezután is figyeljük, de a mindenkori költségvetésünk biztosítja a fedezetet.

dr. Szalai Tibor

Te kerékpározol ugye?

Fekete László

Igen.

dr. Szalai Tibor

Azért itt elég komoly tárgyalások folynak, hogy csatlakozzon a BUBI program ezen a részen, az állomások sűrítése megtörténhessen. 

Fekete László

Saját bringával kerékpározom. (derültség)

dr. Szalai Tibor

Léteznek ilyenek, ezek fontosak. A minisztérium helyén leendő park az 201-ban várható, hogy befejeződik és akkor lecseng az egész és nagyjából készen lesz a Szépvölgyi úttól a Széll Kálmán térig a úgymond a Rózsadomb alja kerület rész.

Fekete László

Van egy formai jellegű kérdésem, nem tudom mennyire szakszerű, vagy mennyire lehet ezt kezelni. Több helyen is itt a táblákban, egyéb sorokon jelennek meg igen nagy pénzek. „Egyéb jogszabály alapján kötelező feladatok”, én úgy veszem észre ez valami tartalékolás, ugye?
Némethy Béla

Hányas tábla?

Fekete László
4. sz. tábla 18. sor. 

Dankó Virág

Kötelező feladat…

Fekete László

De ezt kell-e egyébnek, nem lehet konkrétan, kötelező tartalékolás?

Dankó Virág
Ez nem tartalék.

Szigetiné Bangó Ildikó

A 944 millió Ft ebben tartalék oszlopban van ennek az előirányzatnak a legnagyobb része, ezeket mi kibontjuk részletesen a 16. sz. táblában. Ott beazonosítható, hogy mik tartoznak ide.

Fekete László

Igen, de egyébnek hívjuk, közben meg ez a harmadik legnagyobb tétel. 

Dankó Virág

Van egy komplett táblája, ami ezt részletezi.

Fekete László

Én ezt értem, de kell-e egyébnek hívni?
Szigetiné Bangó Ildikó

Igen mert nem tudjuk még megmondani, hogy hova fog tartozni. Itt felette lehet látni, hogy kötelező feladatok vannak, amit az Mötv meghatároz és amikor nem tudjuk egyikbe se besorolni, mert nem tudjuk, hogy az adott tartalékból, konkrétan milyen típusú kötelező feladat fog megvalósulni, ezért azt mondjuk, hogy egyéb jogszabály alapján kötelező. Itt úgysem lesz teljesítés, a tartalékok egyik sajátossága, hogy nem ott fognak teljesülni, ki fog menni egy normál sorra és onnan majd egyből megtudja a képviselő milyen valódi kötelező feladatra kerül az az előirányzat.
Fekete László

Ugyanígy a B7-es sorban az önkormányzati egyéb feladat, ha jól értem, akkor ez a polgármesteri hivatalnak a saját működésére szükséges.

Szigetiné Bangó Ildikó

A 461? Az nem. A hivatalnál külön kell kimutatni az államigazgatási és egyéb hivatali feladatok. Valóban, ami nem az államigazgatási feladatok ellátáshoz kapcsolódik, azok kerültek ide.

Fekete László

Az egész hivatal működése az egyéb kategóriában van, ez nem egyéb. Ha ezt elolvasom, akkor ennek nagyon rossz az optikája. Tényleg csak formai.
Dankó Virág

Én azt gondolom, hogy ehhez hozzátartozik a szöveges része is a dolognak. Önmagában a táblák azért …

Fekete László
Megértettem miről van szó, csak ránézek, hogy mi ez az egyéb és el kell kezdeni keresgélni, mert nem látszik ránézésre.

Perjés Gábor
Ehhez képest én apróságokat fogok kérdezni. A közterület szépítés lakossági pályázatra, amire korábban több pénzt adtunk, most a felére csökkentettük. Ez direkt volt? Ez egy ilyen gesztus volt a lakosság felé.

Dankó Virág

Igen, szerintünk is jó kezdeményezés, de sajnos elég kevés pályázat érkezett, nem nagyon volt, többre számítottunk. Ehhez mérten biztosítottuk a 2 millió Ft-ot. Mivel lényegesen kevesebb pályázat érkezett, azt hogy most ezeket ésszerűtlenül magasabb összegben jutalmazzuk, az sem feltétlenül szerencsés. Erre az évre levittük. Bízunk benne, hogy több pályázat jön és akkor ez a sor megemelhető, ha arra van szükség, a tavalyi tapasztalatok alapján most lejjebb vettük, de azon is gondolkodnak a kollegák, hogy lehetne ezt népszerűsíteni. Az elég jól mutatja, hogy kritika nagyon sok érkezik, hogy miért nem csinálunk ezt, vagy azt, de amikor arra próbáljuk felhívni a lakosságot, hogy csak egy picit kellene hozzá tenni, akkor az aktivitás sajnos már nem ilyen.
Perjés Gábor

Ezt kellően propagáljuk?

Dankó Virág

Én azt gondolom, hogy minden fórumon, ami rendelkezésre, a Budai Polgár, honalapon stb…

Perjés Gábor 

És nincs jelentkező… 
Dankó Virág

Azok a pályázatok bejöttek, akikről látszott, hogy pályázhatnak eleve is, mert pályázat nélkül is gondot fordítottak erre. De a cél az lenne, hogy kicsit  arra próbálja a lakosságot megmozdítani, hogy ami az én házam előtti rész, arra én is fordítsak egy kicsi gondot. Erre nem olyan nagy a nyitottság, de nem adjuk fel, próbálkozunk. Egyelőre úgy érezzük, hogy kisebb keret is elegendő. Ez szerintem tipikusan egy olyan cél, ami mindenki jó lenne, meg egy kicsit szemlélet formáló is akar lenni, mert tényleg olyan könnyű mindig azt mondani, hogy mert ez itt szemetes, ez meg ott száraz. Neki tényleg csak azt a 30 négyzetmétert kellene figyelni. 
Legény Béla

Tavaly két érvényes pályázat volt. 180-an lett elköltve, de az is csak azért lett odaadva, hogy legyen.

Perjés Gábor

A 14. táblánál, felújítások, azt vettem észre, hogy a szociális lakások és az önkormányzati bérbe adandó lakások felújítására nincs előirányzat, korábban 10 és 2,5 millió volt. Annyira jó állapotban vannak ezek, vagy átkerültek máshova?

Dankó Virág

Miután kevés lakásunk ürült meg és nem volt jelen pillanatban olyan stádiumban a Vagyoniroda, hogy meg tudta volna konkrétan mondani, hogy hány lakást, milyen lakást és mennyire kell felújítani, ezért most azt a megoldást választottuk, hogy mivel ezt a tervezésnél konkrét lakásokra tudjuk megmondani... Ahhoz az kell, hogy egyrészt legyen lakás, tudjuk mit kell ott csinálni, és abban maradtunk, hogy májusra, amikor a pénzmaradványról úgyis tárgyalunk addigra eljutnak abba a szakaszba, hogy meg tudják mondani melyik lakást, mennyiért lehet és akkor azt az összeget meg lehet majd itt jeleníteni.  Most csak hasraütésszerű lett volna, és annak meg nem láttuk semmi értelmét. Nekik még ilyen tavalyi pénzeik is vannak, ezért logikus volt, hogy a pénzmaradványnál egybekezeljük ezt. Ez most ilyen átmeneti állapot. lelki okokból lehetne iderakni valami összeget, de nem szeretnénk ilyen megalapozatlan dolgot. 
dr. Szalai Tibor

Egy mondatot ehhez. Lassacskán eljutunk oda, hogy a rendelkezésre álló lakásállomány, ami nem túlzottan sok, annak felújítása nem gazdaságos. Olyan rossz adottságú lakások vannak, és sajnos kerültek is ki éveken át szociális bérlakásként. Nem akarok címeket mondani, de nagyon sokat költött rá az önkormányzat, szociális bérlakót tett bele, utána kivette majd megint sokat költött rá, egyszerűen nem lehet, mert vannak olyan lakások, amiket nem lehet tisztességesen felújítani. Én azt gondolom, hogyha egy 30 m-es Margit körúti lakás felújítása 8 millió Ft-ba kerül, akkor abba ne vágjunk bele.

Dankó Virág

Ez a másik nagy dilemma, hogy sok esetben nagyobb a felújítási költség, mint az ingatlan értéke. A másik, hogy nagyon kevés lakás ürül meg, olyan ahol örökös nélkül halt meg a bérlő, vagy aki a bérleti jog folytatója lehetne, ez esetleges és ritka. Szociális lakás gazdálkodás tekintetében a Lajos utcára építkezünk. Egyébként ez nehéz kérdés nyilván, hogy ezzel mit lehet kezdeni. Kicsit ezt is olyannak látom, hogy most nem azt a történelmi korszakot éljük, amikor erre is tudunk, kell egy kis kifutása az egésznek és hogyha elérünk egy olyan stabilitási szintet, be lehessen indítani újabb programot, akkor lehet egy átütő megoldást erre a problémára. Ez egy olyan szakadék, amit nem lehet sok kis lépéssel áthidalni. Nekem azzal mindig gondom, hogy kiírunk két szociális bérlakást és akkor minek alapján dönt a bizottság. Mert ha kiírunk tízet, azt mondom, hogy azt már egy értelmezhetőbb mennyiség. Lajos utcában nagyon sok ürült meg, hogy letelt egy ilyen ciklus és sokan el tudtak saját maguk menni, nem az volt, hogy nem fizettek és ki kellett üríteni. Ott most 15-16 lakást fogunk tudni megpályáztatni, annak van értelme. Azért régen, amikor még nagyobb volt a lakásállomány, akkor nagyjából 15 és 20 közötti lakás ment egy évben a pályázatra és még úgyis nagyon nehéz volt dönteni. De két lakásnál sorsolni is lehetne ennyi erővel. 
dr. Szalai Tibor

Kb. tízszeres szorzó mindig volt ebben, a jelentkezők és a lakások számánál, akkor is, ha ötöt írtunk ki, akkor is ha tízet. Lajos utcánál másik probléma jelentkezik, ezt csak úgy elmondom, ha már beszélgetünk erről, ott nagyon nehéz megerősíteni azt a „kvázi” tulajdonosi szemléletet. Ahogy az a ház időnként kinéz, az elég felháborító tud lenni. Értem, hogy nem érzi a sajátjának, de öt évig ott lakik. Tessék megnézni, hogy a lépcsőháza, meg az egyebeket, hogyan használják.
A másik, hogy az is nehéz kérdés, hogy azért van egyre kevesebb szabad bérlakásunk, mert vannak bérlőink, akik mondjuk 10-15 évvel ezelőtt kaptak öt évre bérleti jogot, de azóta rendesen fizetnek, szépen tisztántartják a lakást, karbantartják, tényleg a sajátjukként kezelik. Amikor letelik az öt évük, akkor persze lehetne azt mondani, hogy menjen boldoguljon… Az sem igazságos, hogy a kérelme ellenére azt mondjuk, hogy menjen. Hál’ Istennek nagyobb arányban vannak azok a bérlakók, aki rendesen fizetnek, a problémások egyre inkább fogynak. Szerződés átkötéseknél sok minden lehetett tisztázni, de azok lakások, amik szabadak voltak 15 éve, azok azóta folyamatosan bérletben vannak. Most azon az áron adjon lehetőséget a másiknak, hogy aki benne lakik, annak sincs továbbra sem lehetősége változatlanok a körülményei. 

Perjés Gábor

Az az igazság, hogy eltartási szerződés szisztémát kéne valahogy kidolgozni. A Szociális Bizottságban azt láttam, hogy csomó rászoruló idős emberek nagy lakásokban, nem tudják fűteni, egy szobát használnak. Tehát, hogyha lenne egy olyan lehetőség a jövőre nézve, hogy valamilyen formában az önkormányzat, illetve a kerület lakásokhoz jusson, mosdjuk eltartási szerződéssel, akkor ez az állomány idő után nem ugyanaz a 15 lenne. 
Némethy Béla

Ha jól értem ez csak egy gondolat felvetés.

dr. Szalai Tibor

Egy mondatot szeretnék ehhez hozzászólni. Én kigyűjtöm majd neked azt a testületi vitát, ami két és fél, három órán át tartott, meg azt megelőző bizottságot, 2002-2003-at írunk, ezt a kérdéskört jártuk körül. Ez az önkormányzat által nyújtott tartás, vagy életjáradék. Igazából a képviselő-testület arra jutott, hogy nem jutott semmire. Ebben egy olyan típusú kockázati elem van, minden egyes lakás esetében – bocsánat nem akarom megbántani őket – amely kockázatot nem szívesen visel a testület. 

Dankó Virág

Megnéztük ezeket az anyagokat és nekem tényleg az a nagy problémám, hogy azért nekünk megvan a saját gazdálkodási felelősségünk. Ez nem egy piaci szervezet, ami legfeljebb csődbe megy, persze az is kellemetlen… Mi azért egy bizonyos határon túl pénzügyi kockázatot nem vállalhatunk, mert akkor megszegjük a kötelességünket. Itt az a baj, hogy nem lehet kizárni, hogy olyan kockázati szintre jussunk, ami nekünk nem férhet bele. 
dr. Csabai Péter
Hadd álljak ki ehhez a gondolatsorhoz egy másik oldalról. Szokták mondani, hogyha sikerül valami paradigmaváltást csinálni, lehet talán másként is gondolkodni. Egyik oldalon ott vannak a szociális bérlakásaink, a maguk ingatlanjával, értékével. Másik oldalon nem lehetne úgy gondolkodni, hogyha a II. kerületnek van még olyan telke, amelyik nem olyan értékes, – tudom minden telek értékes – hogy azon a telken oda átexportálni ezeket az embereket, könnyűszerkezetes lakásokba. 125-150 000 Ft/ m², néhány hónap alatt felépíthető, hogy esetleg ez megoldás. Valahol egy olyan telkünkön, aminek viszonylag kicsi az értéke és közmű is van rajta, felépíteni, elindítani olyan két szintes, a másik oldalon ezeknek a lakásoknak az eladása, kiváltása, fel nem újítási költsége ezeket szembeállítanánk egymással. Ezek már kis rezsivel fűthető lakásoknál, akik oda beköltöznek töredékét kell fizetni. Lehet, hogyha csinálnánk egy ilyen számítást, nem tudom, lehet, hogy kísérletképpen.
Dankó Virág

Én azt gondolom, hogy a Lajos utca éppen ilyen volt kísérlet volt. A telekértéket nem lehet így nevezni, mert az kifejezetten egy drága telek volt. Elég sok mindent tudnék felsorolni, hogy miért nem volt jó, de nyilván vannak előnyei is. Jelenleg a legnagyobb gondot az okozza, hogy olyan telek, amiről Te beszélsz, szerintem nem létezik. Mert ahova társasházat lehet építeni, azok mind nagy értékű telkek, hiszen egy ingatlan befektetőnek pontosan az jelenti az értéket, ha adott alapterületen sok lakást tud építeni. Nem véletlen, hogy a KVSZ-ünk a lakásszámot erősen korlátozza, pontosan azért, mert itt mindenkinek megéri lakást építeni. Ami nekünk „kvázi” értéktelen telkünk van az a családi házas övezetben fekvő telek, oda maximum ikerházat lehet felhúzni, azoknál is 17 millió Ft alatt nincs is telkünk, ahol közmű is van. Ha egy ilyenre két lakást ráteszünk, ott is van kivitelezési költség, meg minden, annyiért már bőven vehetünk egy használt lakást és ugyanott tartunk. Itt a lakásszám ami kötött, amint az nagy tud lenni, már nincs értéktelen telek. Minden olyan telek, amire négy lakást, vagy annál többet fel lehet építeni, igenis van kereslet.

Némethy Béla
Bocsánat, de egy kicsit már túllépünk. Parancsolj…

dr. Szalai Tibor

Csak ha belegondol egy kicsit a tisztelt Bizottság, hogy az óvoda és bölcsőde fejlesztések az elmúlt időszakban hol történtek. Szemlőhegyi óvoda új szárnya a meglévő óvoda mellett, a mobil óvoda a meglévő óvoda mellé épült. Tudnék még ilyenek mondani…

Dankó Virág

A Völgy utca, nem a miénk…

dr. Szalai Tibor

Egyszerűen olyan szinten vagyunk híján az ilyen típusú telkeknek, ha lenne ilyen, akkor már nem lenne, mert vagy óvodát építenénk rajta. 
Dankó Virág

Az elméleti felvetéssel egyet tudnék érteni, de itt ebben a kerületben, nincs olyan hely, ami minden kritériumot teljesít. De ha bárkinek van 
dr. Csabai Péter

Értem, jó.

Dankó Virág
A költségvetéstől függetlenül lehet ilyen felvetésekkel élni, mert hátha valakinél kipattan az isteni szikra. De ahhoz, hogy ebben érdemi eredményt lehessen elérni, ahhoz sokkal nagyobb gazdasági teljesítőképesség kell. Én is úgy gondolom, hogy ha ez meglenne, akkor kell építeni egy nagy házat, amiben van sok lakás és azt kellene majd sokkal jobban megoldani. Ez jelen pillanatban nem elérhető.

Némethy Béla
Köszönöm szépen. Én is kérdeznék akkor. A nemzetiségek támogatása az 12 millióról 13,5 millióra emelkedett. Ott van valami változás?

dr. Szalai Tibor

Egy már nincs, kettő új van. 

Némethy Béla

Köszönöm szépen. Én nem ilyen nagy ívekben gondolkodom, mint a szociális bérlakás, csak a költségvetéssel kapcsolatban egy-két dolgot konkrétan. Futókör vízelvezetése, ez a Vérhalom futókört jelenti?
Dankó Virág

Igen.

Némethy Béla

Csak egy zárójeles megjegyzésem, ott nehezményezték, hogy a javítások sokkal keményebbek mint az alap.

dr. Szalai Tibor

Szerintem fordítva van.

Némethy Béla

Szerintem nem, színében is eltér, át tudják lépni, de picit keményebb, nem kíméli úgy az ember lábát, az ott nekem ezt jelezték. 

Dankó Virág
Jeleztük a kivitelezőnek, csak ez olyan technológia, mint hogy ugyanazt a színt festéknél kétszer ugyanolyanra kikeverni. Azt mondják, hogy pontosan ugyanazt a tömörséget, hőmérséklet függő…

Némethy Béla

Következő lenne a Közbiztonsági Alapítvány 2014-ben 6,5 millióval szerepelt, most meg nullás, jól látom?

dr. Szalai Tibor

Nem tetszik jól látni.

Dankó Virág

Két sort kell együttesen nézni és a két sor összege kiadja. 

Szigetiné Bangó Ildikó
Ugyanezen a táblában I/A61. sor „Közbiztonsági feladatok támogatása”, a tavalyi 13 millió, most 20 millió.

dr. Szalai Tibor
Majd testületen részletes elmondom, de valószínűleg a térfigyelő kamera nézésének struktúráját meg kell változtatni, ezért inkább egy nagy közbiztonsági sor lett, mert nem tudjuk, hogy milyen rendszerben fog ez működni.
dr. Csabai Péter
Az Ady ligeti térfigyelés ez is ebben benne van.

Dankó Virág

Természetesen.

dr. Szalai Tibor

Szeretném elmondani, hogy a városrendészek közreműködésével Pesthidegkúton ma tetten értek egy betörőt.

Némethy Béla
A Völgy utcai Óvodánál van egy elég komoly összeg…

Dankó Virág 

A Völgy utcai Óvodánál szigetelési feladatokat kell végezni, először az MTVA-val a szerződésünket újra kell tárgyalni. Amennyiben erről a sorról teljesítés történik, azt megelőzi az, hogy a szerződésben ennek ellentételezése legyen, valamiféle kompenzálása ennek. Ez nem az ablakon kidobott pénz. Maga a feladat ennyibe kerül sajnos. Ez egy gigantikus épület, és 1970-es technológia hogy is mondja, egy kicsit sok problémát okoz nekünk, de ez a tipikusan menetközben kiderülő dolog volt. Ezzel együtt továbbra is azt gondolom, hogy ez egy jó beruházás volt nekünk és egy jó konstrukció. Az óvoda egyébként jól működik. Ez annak idején kivitelezési hiba volt, hogy fordítva raktak be szigetelő elemeket. Itt már ezt egyszer tapasztaltuk a mostani házasságkötő teremnél, ott pont fordítva voltak porózusak a szerkezetek és befelé szívták a vizet. Itt meg úgy van, hogy van egy „L” alakú elem, aminek a vizet kifelé kellene vezetnie, de ez befelé „L” alakú és bevezeti a vizet, még ami megmaradt belőle és nem porladt el. De ez, amit nem lehetett látni, nem lehet látni a nedvesedést sem, mert nem volt az épület használatban, meg nem sok víz, de arra pont elég, hogy felnyomja a burkolatokat.
dr. Szalai Tibor

Utólag már egy komolyabb körbeépített drain-rendszer kiépítésével lehet orvosolni.

Némethy Béla
Oké. Van egy összeg itt óvodai férőhelyek bővítésére. Ez azt jelenti, hogy tudjuk még bővíteni a férőhelyeket?

Dankó Virág

Az óvodai férőhelyek bővítése átalakítással is történhet. Mindig tartalékolunk erre a feladatra, mert nagyon nehéz megbecsülni, hogy mi fog történni és hány gyerek lesz. Mostantól van a három éves kortól való kötelező felvétel. Úgy számolunk, hogy elméletben van arra esély, hogy jók leszünk így. De nem tudjuk biztosan, úgy voltunk vele, ha meg gond van, akkor lehessen kezelni. Illetve vannak olyan óvodáink – hidegkúti óvodák érintettek ebben – amik nagyon korszerűtlenek. Egy általános felújítás helyett ott valamilyen átstrukturálása akár az épületeknek, akár az intézményeknek ésszerűbb megoldás, akkor meg erre tudnánk felhasználni. Hogy most ez férőhely bővítés, vagy simán egy racionálisabb elhelyezés. 
Némethy Béla

Hogy mennyi a jelentkezés, az attól függ, hogy hányan kérik ezt a felmentést?

Dankó Virág

Nem, hányan jelzik az igényüket. Az, hogy most hány hároméves van a kerületben és mennyi lesz szeptemberben e között elég nagy szokott lenni a különbség, mert májusban meg szokott emelkedni az óvodáskorúaknak a száma.

dr. Szalai Tibor

Biztos lesz egy réteg, aki majd felmentést fog kérni, lesznek olyanok, akik jelzik, hogy nem II. kerületbe szeretnének. 

Némethy Béla

Van egy olyan társasházak felújítási támogatása 30-ról 50 millióra. Ez a társasházi pályázat. Oké. Még egy olyan volt, hogy a helyi adók egy picit magasabb összbevételre számítunk, mint ami realizálódott 2014-ben?

dr. Szalai Tibor

Minden évben picit próbálunk srófolni ezen. A legnagyobb itt a felderítés, ami még mindig működik. Minden évben találnak a kollegák új adózót és adótárgyat. 

Némethy Béla

Köszönöm szépen nekem ennyi volt. parancsolj…

dr. Csabai Péter

Úgy látom nézve a számokat, hogy a II. kerület nem tervezi azt, hogy a magánszemélyek ingatlanjára kivetett adót jelentősen növelje, vagy egyáltalán növelje. Én azt szeretném javasolni, hogy ezt mindenképpen emeljétek ki, mert van számos önkormányzat, ahol kivetnek egyre komolyabb ingatlanadót. Ez egy dicsérendő dolog. Úgy ki tudjátok hozni a költségvetést, hogy a lakosságot nem terhelitek.
Némethy Béla

Ez kétélű fegyver! Utána meg mondhatják, hogy lám-lám, milyen gazdag a II. kerület, vonjunk el.
Dankó Virág
Bocsánat, de az Elnök Úrral azért értek egyet…

dr. Csabai Péter

Üzenete van.

Dankó Virág

Igen csak a másik irányba is van üzenete. Tehát van egy elég komoly vita abban, hogy a kerületi önkormányzatok teljesítőképessége mekkora. Lenne arra igény, hogy a főváros javára a kerületektől forrásokat vonjanak el. Ha egy kerület azt mondja, hogy én olyan jól állok, hogy még az adópotenciált sem kell kihasználnom, akkor abban a pillanatban az következik, hogy vess ki akkor jövőre adót és akkor többet el tudunk vonni. 
dr. Csabai Péter

Viszont a politikai üzenete a lakosság felé…

Dankó Virág

De könyörgöm, a politikai üzenete pont semmivel nem megyünk, ha majd jövőre egyébként mondjuk, egymilliárddal kevesebből kell gazdálkodnunk, mert milyen ügyesen megoldottuk így is és bőven van még kihasználható kapacitás. Ezt részét én értem, csak közben azt is látni kell, miután összességében forráshiány van az országban most mindenki mindenkivel pozícióharcban áll mégiscsak. Azt a következtetést téves lenne levonni, hogy mi olyan nagyon jól elvagyunk és köszönjük, tényleg annyi pénzünk van, hogy nem tudunk vele mit kezdeni és nem kell kivetni adókat. Szerintem mi sokkal racionálisabban gazdálkodunk, mint a települések jelentős része és természetesen tudnánk mi ennél jóval több pénzt elkölteni, csak pontosan azért nem tesszük, mert azzal már együtt járna az, hogy az adókon emelni kell. 

Az egyetlen fontos jogszabályváltozás, amit illik kiemelni, hogy teljesen megváltozott a szociális ellátások finanszírozási rendszere. Az állam nagymértékben kivonult a szociális ellátásból. Ennek ellenére nálunk nem csökkent az ellátásokra biztosított források köre, az ellátási formáknál nyilván átstrukturálódás van. Lesz, aki másfajta ellátást kap, de igyekeztünk azt biztosítani, hogy senki ne járjon azzal rosszabbul, hogy nem az állam finanszírozza azokat az ellátásokat. Ez is egy komoly dolog. Itt azt az egyensúlyt kell megtalálni, hogy lehessen fejleszteni is folyamatosan, de közben a mindennapokra is figyelemmel lenni. Ez egy borzasztó nagy rendszer és van még számtalan lehetőség, csak minden lehetőség együtt jár a másik oldalon valamiféle veszteséggel valaki számára. Persze vannak azok a helyzetek, amikor egyértelműen forráshiányos egy település és a kötelező feladatainak ellátására sincsen pénze. Mi ezt nem mondhatjuk el, mert amit kötelező ellátnunk, azt úgymond kényelmesen el tudjuk látni. De itt is nehéz meghatározni, hogy a kötelezőnek hol a határa, vagyis milyen színvonalon kell azt ellátnom. Itt nyilván igazodni kell a lakossági igényekhez. Sokan esnek abba a hibába, hogy ez egy milyen gazdag kerület vagyunk, mert egy csomó minden mennyivel jobb, csak emellé azt is társítani kell, hogy az itt élő lakosság igényszintje lényegesen nagyobb, mint Kelet-Magyarország egyes régióiban. Ott nagyon elégedettek tudnak lenni ennél sokkal kevesebbel, itteniek nagy része meg joggal mondja azt, hogy ő sokkal több adót fizet be a közösbe, ezért azt várja, hogy mégis valamivel többet kapjon vissza. Más felöl meg van egy olyan rétege is a lakosságnak, akik régóta laknak itt a kerületben, mondjuk nem sorolható azért jómódú rétegbe, de ugyanakkor önhibájukon kívül került abba a helyzetbe, de mégse lehet őket arra kárhoztatni, hogy akkor hagyja el a kerületet. Annak az egyensúlyát megtalálni, hogy mindenkivel szembe méltányosak legyünk és igazságosak, ez nagyon nehéz. Nagyon félrevezető dolgok, ha kiemelünk a kommunikációban egy-egy tényezőt ebből, mert ez annál sokkal, de sokkal összetettebb és én nem érzem azt, hogy gazdag kerület lennénk, miközben természetesen nagyobb mozgásterünk van, mint sok másik településnek. De ez azért nagyrészt köszönhető annak, hogy éveken keresztül úgy gazdálkodtunk, hogy nem csábultunk el olyan dolgoknak, hogy most építsünk ilyen-olyan giga-drága dolgokat, mert akkor nagyon népszerűek leszünk. Egyébként ebben tényleg mindig konszenzus volt, minden politikai erőnek én ebből szempontból hálás vagyok. Nem is volt vita tárgya. Ha lett volna ilyen, akkor tényleg mi is mondhatnánk, hogy nincs rá pénzünk, mert elköltöttük olyan dolgokra, amikre nem volt muszáj. Mindig azon volt a hangsúly, hogy szépen lépésről-lépésre, fokozatosan, de minden területen tudjunk egy kicsit előbbre jutni. Senki ne érezze azt, hogy visszafelé megyünk. Mindig volt egy-egy jelentős beruházás, ennek lehet látni az eredményeit nagyobb dolgokban is. Prioritás mindig az volt, hogy az alapszolgáltatásokban, a mindennapokban megmaradjon a színvonal, sőt apró lépésekben lehessen ezt egyre feljebb tolni. Ez nem jelenti azt se, hogy gazdagok vagyunk, azt se, hogy szegények vagyunk, ez egy ennél sokkal…

dr. Csabai Péter

Most nem hagyom magam, abban az értelembe, hogy érintkezem a lakossággal hidegkúton, nagy értékű ingatlanba lakó idős emberekkel, és mivel szabad a gazda az ingatlanadóval az önkormányzatok számára, ezért jogos a félelem, hogy nehogy véletlenül beüssön a mennykő. És az én ingatlanom, ami egy komoly érték arra ingatlanadót vessenek ki rá. Most marad nekünk, mint képviselőknek, nekem személyesen, hogy nyugodjon meg ebben az évben nem lesz adó.
Dankó Virág

Igen, rendben csak ezek a dolgok párban járnak, a másik oldalon ott van az, hogy nem költünk 450 milliót út felújításra ebben az évben, mert arra már nincsen pénz. Önmagában kiemelni azt, hogy egy valamit csinálunk, vagy nem csinálunk, nagyon félreviszi a dolgot és sokkal több kára tud lenni, mint amennyi haszna. Lehet, hogy annak a pesthidegkúti polgárnak ez megnyugvás, de nagyon sokan félreértelmezik. Nagyon sok esetben nem tudunk mást mondani az igényekre, mint azt, hogy ne haragudjon erre nincsen keret. Vannak remek jó elképzelések, hogyan kellene működni a kerületnek, meg minek kéne megépülni, meg minek nem. Mindenki úgy gondolja, hogy az a fontos, ami neki fontos. Tényleg érdekesek az emberek, mert akinek az a fontos, hogy ne menjen kátyúba, mert autóval jár, annak újítsunk fel utakat, de mivel nincsen gyereke, ezért neki abszolút nem érték, hogy mi óvodákat építünk. Normális emberi működés, nem szemrehányásként mondom, de leegyszerűsítve így működik. Nyilván akinek meg gyereke van, és arról szól a dolog, hogy akkor tud visszamenni dolgozni, ha a gyerekét el tudja helyezni a bölcsődébe, vagy az óvodába, akkor ez sokkal érdekesebb lesz számára abban az adott élethelyzetben., mint hogy lyukas-e az út a háza előtt vagy sem. Ami az egyik embert megnyugtatja, a másik emberben egy csomó olyan kérdést felvet. Minden egyes embernek a saját helyzetéhez igazodva kell ezt elmagyarázni, nem lehet ezt általánosságban kommunikálni.
Némethy Béla

Olyan szempontból szerencsésebb is, hogy Te, mint képviselő tudod mondani, másrészt meg 70 év felett lényegesen kevesebbet fizet stb… Ne is mélyedjünk ebbe bele.

dr. Szalai Tibor 
Csak egy példát szerettem volna mondani a helyzet komplexitására. Vegyük például a parkolást, amihez én véletlenül egy kicsit konyítok. Parkolásnak van egy adott bevétele. Ezt a bevételt el lehetne intézni, hogy Margit körúttól északra ezt a Fővárosi Közgyűlés 175 Ft-ról 240-re emelje. Jó és kezelhető a mostani parkolási rendszer és díjaink és ez működik, de nagyon kommunikálni, hogy mekkora bevétele van ebből a kerületnek, mert nem ez a cél. Mert azt senki nem kérdezi meg, hogy nagyjából egyenes ágon ezt elköltjük közbiztonságra, közterület felügyeletre. Mert az biztosan a Képviselő Urak mindegyike tudja, hogy hétvégi napokat is beleszámolva minden nap vannak kint közterület felügyelők az utcán, sőt a zöldszám 24 órában hívható hétköznaponként. HRK-ban 364 nap vannak közterület felügyelők, ez mind pénzbe kerül. Parkolási bevételetek mennyi? Egymilliárd / év, ez így nagyszerű szám, nem nagyon büszkélkednék ezzel, mert lehetne több… Nem akarom megbántani a III. kerületi kollegákat, a II. kerület most vezeti be a parkolást…
dr. Csabai Péter
Kommunikálja keményen.

dr. Szalai Tibor

Aki szembe jön, minden óbudai 90 percig ingyen parkolhat a belső fizetős övezetben. Azt szeretném megkérdezni, hogy aki ért az informatikához milyen módon fogják ezt ellenőrizni. Nem lehet ellenőrizni, beüti a kütyübe, ez egy III. kerületi autó, akkor ezt nem bántjuk. 

Némethy Béla

Visszajön másfél óra múlva.

dr. Szalai Tibor

És megjegyzi az autót? Arról van szó, hogy kifejezetten a kommunikációra hegyezték ki és valószínűleg ez a parkolási rendszer még nincs kész. A II. kerületi az eltartja magát és eltartja a városrendészetet. 
Dankó Virág

Az adjunk kedvezményt, vagy ne adjunk ez nem költségvetési kérdés. A III. kerületnek azért más, mert más városszerkezettel bír. Nálunk van egy klasszikus belvárosi része a parkolási övezetnek. Náluk nincs ilyen, minden félig külső, félig belső városrész. Nálunk tényleg van egy klasszikus belváros, ahol a csomóponti közlekedési eszközök egyenesbe érhetők el. Abban a pillanatban, ha mi parkolási kedvezményt adnánk, az a mi parkolási rendszerünket megölné. Mindig felmerül a hidegkútiak részéről, hogy milyen igazságtalan, hogy ő II. kerületi, de ha bejön ügyet intézni, akkor neki fizetni kell. Parkolási szempontból a hidegkúti pont ugyanolyan, mint a solymári. Úgy szoktuk elmagyarázni, hogyha bejön, lehet, hogy itt fizetnie kell, de ha hazamegy, az egy családi házas övezet és van saját beállója, vagy garázsa, vagy fixen meg tud állni a saját háza előtt. A bel-kerületi, pl. Szász Károly utcai lakosnál már elég két esélyes, hogy a saját lakásához mennyire közel talál parkolóhelyet. Mióta parkolási övezetben van a lakása jelentősen javultak az esélyei. Persze ő meg élvezi, azt hogy könnyebben tud közlekedni, de ezzel együtt jár, hogy az ingatlanárakban ez mind megjelenik. Ugyanolyan kérdés, hogy sokkal messzebb vezet minden, minthogy csak egy tényezőt lehessen vizsgálni. Csak ennyit akartam mondani, hogy nem csak a költségvetési helyzet vizsgálható ebben. Mert egyébként hagyjuk az egészet és parkoljon mindenki ott, ahol tud. Van annyi II. kerületi lakó, aki simán megtölti ezeket az övezeteket. Amikor bevezettük lenti, Frankel Leó részen a parkolást, akkor az ott lakoktól érkezett a legtöbb panasz, hogy ott parkoltak eddig, a legtöbb kiszoruló autó az kerületi volt sajnos. 
dr. Szalai Tibor

Záró mondat a parkoláshoz. Az ingyenes lakossági engedélyek száma az első perctől kezdve mindig meghaladta a parkolóhelyek számát. 3000 férőhelyre a jogosultak 4000 körül vannak. 

dr. Csabai Péter

Ehhez csak annyit, hogy annak idején, amikor arról volt szó, hogyan megy a solymári busz, akkor felkerestem az ottani polgármester urat, mert akkor már ismert volt, hogy a hidegkúti végállomáson az autóknak több mint 40 %-a nem hidegkúti, aki ott parkol, hanem a környező településekről bejárók. Feltettem neki azt a bátortalan kérdést, hogy nem gondolja-e Polgármester Úr, hogy valamivel támogatni kéne a II. kerületet, mert az ön lakosainak az autói is itt parkolnak. Mit válaszolt: még a BKV-nak sem fizetek semmit. 
dr. Szalai Tibor

A Nagykovácsi körforgalomnál hivatalosan felkérte a Képviselő-testület Nagykovácsit, tekintettel arra, hogy annak az útnak mégiscsak náluk van vége, lennének oly kedvesek beszállni, legalább az újra erdősítési költségekbe. rendkívül támogattak minket, és egy vasat sem adtak.

Dankó Virág

Tulajdonképpen arról megy a vita a fővárosban, hogy a BKV-t kinek kell finanszírozni, hogy a kerületeknek kell-e ebben részt vállalnia, vagy nem kell. Ezzel is az a probléma, hogy alapvetően vagy ilyen, vagy olyan ágon a főváros lakóit fogja érinteni, mert ők fognak valahol forrást veszteni, ha oda többet kell biztosítani, miközben a BKV járatok használóinak jelentős része az agglomerációból érkezik és használják ezt az infrastruktúrát. Az, soha nem kerül szóba, hogy az agglomeráció ehhez mivel járul hozzá. Miközben értem, hogy az agglomeráció teljesítőképessége lényegesen kisebb, de ha megnézzük ők egy csomó olyan fejlesztést megcsináltak, amire nem biztos, hogy… Erről beszéltem az előbb is, hogy mi ebben önmérsékletet tanúsítottunk. Fel tudnék most sorolni sok olyan települést, aminek új városházája van, gyönyörű szép irodákban dolgozik a hivatal, ami persze támogatható, de lássuk be, hogy nem biztos, hogy azzal kell kezdeni. 
Némethy Béla 

Akkor még egy gyors kérdést, tessék…

Legény Béla

Miután mindenről volt szó, homlokzat felújítás. Az a gond, hogy társasházanként ez eltér, mert ahol 4 lakásos és jól megértik egymást és pénzük is van, ott simán felveszik az önkormányzat pénzét. De van pl. a BKV lakótelep, - Hűvösvölgyi út 10. - ahol se egyetértés, pénz semmi. Nem lehetne nemcsak homlokzat felújításra, hanem ez tényleg támogatás legyen. Egy jól működő rózsadombinak ez nem támogatás, hanem talált pénz. Én megértem a homlokzat felújítást magát, hogy ettől szebb lesz a kerület.
Némethy Béla

Bocsánat, most úgy érted ötleteljünk, hogy mi legyen a jó megoldás?

Legény Béla
Nem, vagy szélesítsük ki, hogy lehessen más is…

Dankó Virág

Minden évben felmerül, mint vita, ezért van abban is szerintem abszolút egyetértés, mennyiben kell a társasház felújításokat támogatni és mennyiben nem kell. Itt is van egy nagyon nagy ambivalencia. Én úgy gondolom, hogy azok a társasházak, amelyek leginkább igényelnék a támogatást, azoknál bármilyen feltételekkel írnánk ki egy pályázatot, képtelenek lesznek pályázni. Olyat nem lehet mondani, hogy mi 100 %-ban megfinanszírozzuk egy társasház felújítását, mert akkor teljes éves felújítási keretet elvinné két ház, és azt mindek alapján választjuk ki. Ugyanott tartunk akkor, mint a szociális bérlakásnál. Ha azt mondjuk, hogy részbeni támogatást nyújtunk, akkor sajnos pontosan a legrosszabb állapotú házak eleve ki fognak esni. Ez egy darabig működött, ameddig nem voltak ennyire leromlott állapotban a házak és kisebb költséggel lehetett felújítani, aki akkor ügyesen pályázott... De akkor meg a közös képviselői rendszer volt sokkal gyengébb, most ebben látok én egy kis előrelépést. Hogyha azt mondod, hogy másra is pályázhatnak, akkor is fog tudni pályázni a rózsadombi 4 lakásos társasház, mert meg tud még csinálni mást is, nemcsak a homlokzatát. A másik meg akkor se fogja tudni összegyűjteni az önrészt. Évek óta, Varga Előd Bendegúzzal voltak erről nekünk hosszas beszélgetéseink, mi erre a jó megoldás. 140 millió Ft-tal indult a társasház felújítási támogatás akkor, amikor átvettük az önkormányzat vezetését. Az, hogy ezt ennyire levittük, ez nem azért van, mert nem akarjuk ezt támogatni, hanem akkor készítettünk kimutatásokat. Ebből, az derült ki, hogy a valódi felhasználás elenyészően kevés volt évekre visszamenőleg. Annyi fel nem használt, de kiosztott támogatás volt a rendszerben, még ha elindul a ház, megnyeri a pályázatot, akkor sem képes ezt végigvinni. Az is látszott, hogy azok a házak, amelyek nyernek és tudnak, azok meg nem feltétlenül a támogatásra leginkább rászoruló társasházak. Teljesen megszüntetni ezt a rendszert nyilvánvalóan nem akartuk. Van közben a másik, a havaria keret. Én tényleg azt látom, ahol nagy baj van, nincsen a háznak pénze, de kell valamit csinálnia, ezen a havaria ágon jó eséllyel tudnak indulni. Ott ezekre az életveszélyes korlátok, erkélyek, meg amikor a gázfelújítás van. Ez kiemelt, ott azért minden ilyenre adunk támogatást, azt meg is oldják. Azért mentünk el a homlokzati irányba, mert nem találtunk olyan megoldást, ami kezelné a problémát, azt mondtuk, hogy akkor legalább legyen városképi hozadék annak, hogy mi ezt a pályázatot működtetjük és biztosítjuk. Az én véleményem az, hogy ez a rendszer így nem jó, de nem tudom mi a jobb rendszer. Minden évben nekifutunk, hogy valamit kitaláljunk, a KKTB-t, most KTB-t nem egyszer felkértük, hogy ő, mint szakbizottság dolgozzon ki arra valamiféle koncepciót, hogy lehetne ezt jól csinálni. Agyaltak ezen egy csomót és nem tudták megmondani, mindig ugyanoda jutunk vissza, hogy akinek nincs pénze, az nem tud a pályázaton részt venni, ha mi meg növeljük a támogatási arányt, vagy olyan költségeket jelenthet, ami felborítja a költségvetésünket. Vagy tényleg az van, hogy sorsolással kiválaszthatunk évente két házat és kvázi „ajándékként” odaadjuk a pénz a felújításra, de szerintem ezt nem lehet.
Némethy Béla

De nem lehet eltolni a hangsúlyt a nagyobb lakásszám arányába?

Dankó Virág
Nem az a baj, hogy kevés, a 30, vagy 40 millió Ft, amit kiírunk. Hanem aki nyer a pályázaton, az sem költi el a pénzt. Akik meg költenek, azok lennének azok, akiket kizárnánk. Nem lenne felhasználás.

dr. Szalai Tibor

Évek teltek el így még a TÜB korszakában, mire kitisztázták azt, hogy melyik pénz melyik évről maradt meg. Leszerződtek 18 hónap volt a rendelet szerint a felhasználási idő, de azt méltányosságból meghosszabbította a bizottság egyszer-kétszer. Látszott egy hatalmas nagy összeg, ami terhelte ezt a sort, de már rég nem volt igaz. A probléma egyébként az… Én egy 24 lakásos házban lakom, vannak akik nem fizetik az adót sem, de mit csináljunk vele, meg se nézhetem ki az. Egy lift felújítása nagyságrendileg nem drágább egy 30 lakásos házban sem. Ha sávosan eltolod, minél nagyobb a ház, annál kisebb az esély, hogy összeszedi az önrészt.

Némethy Béla

Én értem, rágtuk már ezt a csontot. Azt gondoltam, hogy lehetne picit jobbítani ezen az amúgy nem jó megoldást.

Dankó Virág

Még egyszer mondom: hajrá! A szakbizottságot meg nem egyszer kértük arra, hogy mondja meg, hogy kell ezt úgy átstrukturálni, hogy működjön is, meg egyébként méltányos is legyen. 

dr. Szalai Tibor

A bizottság már most tavasszal fogja látni, hogy a havaria keretre jönnek a kérelmek, mert megindulnak a gázcsőcserék a Margit körútnál kezdik és onnan mennek majd felfelé.
Némethy Béla

Más kérdés, akkor? Ha nincs egyéb hozzáfűzni való, akkor feltenném szavazásra a határozati javaslatot:

„A Költségvetési, Pénzügyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság a Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testületének 45/2001. (XII. 22.) önkormányzati rendelet 2. sz. melléklet 2.1) pontja alapján úgy dönt, hogy a Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat 2015. évi költségvetési javaslatát általános vitára alkalmasnak tartja, a Képviselő-testületnek tárgyalását javasolja.”
Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat 
Költségvetési, Pénzügyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság
16/2015. (II. 11.) határozata
A Költségvetési, Pénzügyi és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság a Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat Képviselő-testületének 45/2001. (XII. 22.) önkormányzati rendelet 2. sz. melléklet 2.1) pontja alapján úgy dönt, hogy a Budapest Főváros II. Kerületi Önkormányzat 2015. évi költségvetési javaslatát általános vitára alkalmasnak tartja, a Képviselő-testületnek tárgyalását javasolja.
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Egyebek napirend tárgyalására nem került sor, Némethy Béla a bizottság elnöke megköszönte az ülésen résztvevők munkáját és 17 óra 35 perckor bezárta az ülést. 

Kmf

	Legény Béla
Jegyzőkönyv hitelesítő
	Némethy Béla
bizottság elnöke


A jegyzőkönyv aláírásának dátuma: 


Budapest, 2015. ………  …………

A jegyzőkönyv hitelesítésének dátuma: 


Budapest, 2015. ………  …………
[image: image1.wmf]

_264798372.doc



