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HATAROZAT

A Budapest II. ker., Nagykovacsi it 7. sz. (50578/1) hrsz. alatti k6zteriileten engedély nélkiil kihelyezett
reklamtablara vonatkozé XXXI11/1073-5/2019 iktat6 szamt végzésben rogzitett hatarids eredménytelen
elteltére valo tekintettel, egyetemlegesen kitelezem Lefler Zoltdn — 1028 Bp., Kertvaros u. 60., és
Lefler Tamas — 1028 Bp., Kertvaros u. 60. sz. alatti lakosokat:

a) A jogsérté allapotot sziintesse meg és az eredeti allapotot allitsik vissza.
A munka elkésziiltét felelés miiszaki vezet6i nyilatkozattal és fotodokumentum benyujtasaval kell
igazolnia.

b) 50.000,- Ft azaz 6tvenezer forint telepiiléskép-védelmi birsagot fizessenek meg a mellékelt
csekken vagy atutalassal a Budapest Févaros I1. keriileti Onkormanyzat 12001008-00201761-00100004
szamu bankszamlara.

Hatarido:
Az a) és b) pontra vonatkozoan a 40/2020. (III. 11.) Korm. rendelet altal elrendelt veszélyhelyzet
feloldasat kovetd 60 nap.

Felhivom kotelezett figyelmét, hogy amennyiben a hatirozatban foglalt kitelezettségeket nem
vagy nem az elbirasoknak megfelelé hatiridében és mdédon teljesiti, ugy 500.000,- forinttdl
1.000.000,- forintig terjedd kozigazgatasi birsagnak mindsiild telepiiléskép-védelmi birsag szabhato ki
és az eldirt kotelezettségek végrehajtasa irdnt intézkedek, amely a Nemzeti Adé és Vamhivatal
altal foganatosithaté.

E dontés ellen a kézhezvételtdl szamitott 15 napon beliil a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkormanyzat Képviselé-testiiletéhez cimzett, de a Budapest Fovaros I1. keriileti Polgarmesteri
Hivatalhoz benyujtott és 5.000,- forint illetékbélyeggel ellitott fellebbezéssel lehet élni.

Az iigyfé] a fellebbezését indokolni koteles, a fellebbezésnek a megtamadott dontéssel tartalmilag
Osszefiiggének kell lennie és a fellebbezésben csak a dontésbdl kozvetleniil adédd jog- vagy
érdeksérelemre lehet hivatkozni.

INDOKOLAS

A XXXI1/1073-5/2019 ikt.szamu, 2019. december 02. napjan kelt végzésben az Alpolgarmester
felszdlitotta az 50578/1 hrsz. ingatlan tulajdonosait, az altaluk kihelyezett kozteriileti reklamtablara

vonatkozdan a szerkezet eltavolitdsira, a reklamtabla bontasdra. A kotelezettek ezen felhivast
2019.12.12-én kézhez vették.



Lefler Zoltan és Lefler Tamas 2019. 12. 29-¢én kelt beadvanyaban észrevételt terjesztettek eld, az amuagy
nem megfellebbezhetd nevezett végzés ellen.

Ezen beadvanyra XXXII/115-2/2020 ikt. szam tdjékoztatast kaptak a reklamtabla kihelyezésével, és
annak szabalytalan allapotaval kapcsolatban. Ezen dokumentumot kételezettek 2020.02.01-én atvették.

A XXXII/1073-5/2019 ikt.szam felszolitd végzésben elbirt kotelezettség hatarideje 2019.12.22-én lejart.
Ezen hatéarid6rdl az elobb emlitett valaszlevélben is tajékoztattuk a ktelezetteket.

A telepiiléskép védelmérdl szolo 2016. évi LXXTV. torvény (a tovabbiakban Tvtv) 11. § szerint:

»(1) Ha az ingatlan tulajdonosa a telepiilésképi rendeletben foglalt telepiilésképi kovetelményeket
megsértette, az Snkormanyzat polgarmestere (fépolgarmestere) felhivja az ingatlantulajdonos figyelmét
a jogszabalysértésre, és végzésben megfeleld hataridot biztosit a jogszabalysértés megsziintetésére.

(2) Az (1) bekezdés szerinti hataridé eredménytelen eltelte esetén, az Snkormanyzat polgarmestere
(f6polgarmester) telepiilésképi kotelezés formajaban - Onkormanyzati hatdsigi dontéssel - a
telepiilésképi kovetelmények teljesiilése érdekében az ingatlan tulajdonosat az épitmény, épitményrész
feltjitasara, atalakitasara vagy elbontasara kotelezi, egyidejiileg - ha a (3) bekezdés szerint a
telepiilésképi rendelet lehetoséget Dbiztosit telepiiléskép-védelmi birsag kiszabasara - az
ingatlantulajdonost telepiiléskép-védelmi birsag megfizetésére is kotelezi.

(3) Az onkormanyzat képviselo-testiilete (kozgy(ilése) a telepiilésképi kovetelmények hatosagi
dontésben megallapitott hataridore torténé nem teljesitése esetére az ingatlantulajdonossal szemben
1 000 000 forintig terjedd, kozigazgatdsi birsdgnak mindsiils telepiiléskép-védelmi birsag kiszabasat
rendelheti el.”

A Tvtv. 11. § (1) bekezdése szerinti ingatlantulajdonos felhivasa a XXXI1/1073-5/2019 iktatoszami
végzéssel megtortént.

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesziési stratégidrol és a telepiilésrendezési
eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl sz6l6 314/2012. (X1. 8.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban 314/2012. (XI. 8.) Kr.) 26/E § alapjdn:
»A polgiarmester a helyi onkorményzati rendeletben meghatarozott telepiilésképi kovetelmények
teljesitése érdekében az Akr. szabélyai alapjan - hivatalbol vagy kérelemre - kitelezési eljarast folytat
le, és szilkség esetén kotelezést bocsat ki a Tvtv. 11. §-a szerint.”

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének a telepiiléskép védelmérél szolo
45/2017.(XI1.20.) onkormdnyzati rendeletének (a tovabbiakban: TKR.) 48. § (6) bekezdés értelmében ,,
A hataridé eredménytelen eltelte esetén a Polgarmester hatarozatban telepiiléskép-védelmi birsag
megfizetése mellett 4talakitdsra vagy elbontasra kotelezi az ingatlan tulajdonosat.”

A TKR. 48. § (9) bekezdés elbitja, hogy az ingatlantulajdonossal szemben 1.000.000,- forintig terjedd,
kozigazgatasi birsagnak mindsiild telepiiléskép-védelmi birsdg szabhaté ki. Ha a kételezett a
hatarozatban kiszabott hataridon beliil nem tesz eleget a kotelezésnek a birsag ismételten kiszabhato.

A TKR 48. § (10) bekezdés c) pont szerint a Polgarmester a telepiilésképi kotelezésben foglaltak végre
nem hajtésa esetén alkalmanként legalabb 500.000,- forint kdzigazgatasi birsagot szab ki.

A TKR 48. § (11) bekezdés kimondja, hogy a kitelezési eljarasban az alapbirsag 6sszege 50.000,- forint,

ezaltal kotelezettel szemben a birsag mértékének legalacsonyabb Osszege Keriilt kiszabasra. Az
alapbirsag kiszabasa tovabbi mérlegelési szempontot nem igényel.

| Budapest Il. keriileti Polgdrmesteri Hivatal 1024 Budapest, Mechwart liget 1. | 2./3 oldal



Mindezek alapjan a XXXII/1073-5/2019 iktatészamhG végzésben megjeldlt jogsértd allapot
megsziintetésére eldirt hataridé eredménytelen elteltére tekintettel a rendelkezd rész szerinti
telepiilésképi kotelezésrdl dontéttem.

Az elbirt kotelezettség (meghatarozott cselekmény) végrehajtasat és annak moédjat az dltaldnos
kizigazgatdsi rendtartdsrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovdbbiakban: Akr.) 132. §, a 133. § (1)
bekezdés ¢és a 134. § (1) bekezdés, valamint az addhatésdag dltal foganatositando végrehajtdsi
eljdrasokrol szolo 2017. évi CLIIL torvény 1. § (1) bekezdés alapjan helyeztem kilatasba.

A fellebbezési lehetdséget az Akr. 116. § (2) bekezdés a) pont biztositja. A fellebbezési illeték mértékét
az illetékrol sz616 1990. évi XCIIL térvény 29. § (2) bekezdés hatarozza meg.

Onkormanyzati hatsagom hataskorét az épitett kornyezet alakitdsdrdl és védelmérdl szol 1997. évi
LXXVIIL tdrvény 6/A § (2)-(3) bekezdés, a Tvy 11. $, a 314/2012. (XI 8.) Kr. 26/E §-a, 26/F. § (1)
bekezdése, a TKR. 48. §-a, az illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdés a) pontja allapitotta meg.

{
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Ugyiratszam: XXXV/160-4/2020 Targy: Téjékoztatas

Bp. II. ker. Nagykovacsi ut 7. sz. elotti,
(50580) hrsz reklamtabla

Tisztelt Lefler Zoltan és Lefler Tamas!

Ertesitem, hogy a XXXV/160-3/2020 iigyiratszamu, 2020. majus 14-én kelt, telepiilésképi kotelezo hatarozat,
fellebbezés hianyaban, 2020. junius 09-én véglegessé valt.

A 282/2020.(VI.17.) Korm. rend. értelmében a 2020. marcius 11-t6l kihirdetett vészhelyzet 2020. junius 18-
t81 megszlint.

A fenti hatdrozatban eloirt kotelezettségi hataridé a vészhelyzet feloldasat kvetd 60 nap. Ennek megfelelden
a teljesitési hataridd 2020. augusztus 17-én lejar.

Kérem tajékoztatdsom szives tudomasulvételét.

Budapest, 2020. jalius 17.
Orsi Gergely
polgarmester megbizasabol eljarva
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t. Budapest Févdros Il. Keriileti Onkormianyzat Képvisel6-testillete it ¢ o 6 TaYe e A

Ugyintéz6: Takdcs Andrds
Hiv.szam: XXXV/160-3/2020

Tisztelt Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiilete!

Alulirott, Lefler Zoltan 1028 Budapest, Kertvéros utca 60. szam alatti lakos, a t. Budapest II. Keriileti
Onkorményzat Alpolgarmestere altal XXXV/160-3/2020 ligyszamon Budapesten, 2020. majus 14-én
meghozott, jomagamat s Lefler Tamds 1028 Budapest, Kertvaros utca 60. szam alatti lakost

kozterileti reklamtabla elbontasara, valamint 50.000 Ft telepiiléskép-védelmi birsag megfizetésére
kotelez6 hatarozattal szemben,

fellebbezés
elSterjesztésével élek, a kovetkez6k szerint.

1.

A t. Alpolgérmester Ur a jelen fellebbezéssel sérelmezett, fent megjelélt Hatarozatdban (a
tovabbiakban: Hatarozat), utalva a Budapest Il. Keriileti Polgarmesteri Hivatal Epitett Kérnyezetért
FelelGs Igazgatosdg XXXII/1073-5/2019 ligyszamon 2019. december 02. napjan kiadott végzésére,
felszélitott a Budapest, Il. keriilet, Nagykovdcsi ut 7. sz. (50578/1 hrsz.) alatti ingatlanunkon taldlhaté
fényrekldamtabla elbontasdra, valamint 50.000 Ft telepiiléskép-védelmi birsag megfizetésére.

Alldspontom szerint a Hatdrozat ténybeli és jogi indokldsa alaptalan, a kdvetkez6 okok miatt.

1.a.

A Hatérozat érdemi jogi indoklast nem tartalmaz, a rekldmtabla allitélagos jogellenességét
aladtdmaszto hivatkozasok a fent megjeldlt végzésben (a tovabbiakban: Végzés) talalhatdk.

A Végzés hivatkozik a TKR., a KVSZ és a TVRK egyes rendelkezéseire.



A Végzés megdllapitasa szerint a reklamtabla kihelyezése nem felel meg a TKR. 33. § (6) ésaTKR 34. §
(1) bekezdésében foglaltaknak.

E korben a Végzés utal arra, hogy a rekldmtabla rontja a telepiilésképet, indokolatlan méretd, a
forgalmat zavaré hatdsu.

Ez a megdllapitdas azonban tényadatokkal nincs aldtdémasztva. Objektiv kritériumokat a felhivott
jogszabalyok a teleiilésképbe vald illeszkedésre, a megfeleld méretre, vagy a forgalom biztonsagara
nem tartalmaznak, ezért a végzés itt taglalt megéllapitasai szubjektivek és jogilag nem értékelhets
megallapitdsokat tartalmaznak, azoknak jogszabalyi alapja nincs.

Lb.

Hatarozottan le kivénom szdgezni, hogy a TVRK Végzésben felhivott 1. szamd melléklete a
kozterlletekre vonatkozik, azonban a vizsgalt rekldmhordozé nem kozteriileten taldlhatd, ekként a
TVRK idézett szabalyai a jelen Gigyben nem alkalmazhatok.

lc.

A TKR 33. § (6) bekezdésének els§ fordulatdban kiemelt szakasz — ,egy adott Utszakasz menetirany
szerinti azonos oldalén &tven méteren beliil tovabbi reklamhordozé nem helyezhets el” — jelen
ugybeli relevancigja nincs kifejtve, ugyanis sem a Végzés, sem a Hatdrozat nem tartalmaz ténybeli

indokldst arra nézve, hogy a vizsgalt rekldmhordozd miért lenne — elhelyezését tekintve — ellentétes a
kiemelt sz6vegben taldlhaté elirassal.

Azt sem eértem, hogy a megvildgitassal szemben mi a kifogds, mivel &llaspontom szerint a
megyvildgitas mddja is jogszerd.

1d.

A TKR 34. § (1) bekezdése targydban, szintén utalok arra, hogy a TVRK 1. melléklete nem
alkalmazhaté. Mivel pedig a TVRK 1. sz. mellékletének szabdlyai TKR 34. § (1) bekezdésében
gondolatjellel beszurva felhivdst nyertek, ezért a TKR 34. § (1) bekezdésének rendelkezései csakis
akkor alkalmazhatok, ha a TVRK 1. szamd mellékletét alkalmazni kell; ennek hidnyaban a tényallas
egyik feltétele hianyzik, ezért a TKR itt vizsgélt 34. § (1) bekezdésének elGirasai a jelen ugyre jogi
hatdllyal nem rendelkeznek.

2

A Végzés hivatkozik a KVSZ. 18. § (4) bekezdésére is. A szovegben a ,kézteriilet fel6li keritéseken”
kitétel vastaggal szedve, azaz kiemelten szerepel, ugyanakkor nem vildgos szamomra — ez sem a
Végzéshdl, sem a Hatdrozatb6l nem deriil ki -, hogy a vizsgélt rekldmhordozé a KVSZ. 18. § (4)
bekezdésének melyik rendelkezésével lenne ellentétes; a keritésen biztosan nem taldlhaté ez a
reklamhordozd, igy a vastaggal szedett tényallasi elem (s)nem valésul meg az ligyben.



3.

Altalaban kifogasolhatd, hogy a Hatarozat nincs megfelel§en megindokolva, abbdl ugyanis nem deriil

ki, hogy a rekldamhordoz6 kialakitasa és elhelyezése milyen okokbd! ellentétes a felhivott és idézett
jogszabdlyokkal.

igy alldspontom az, hogy a megfelels indoklds teljesitésének elmulasztasaval lényeges eljarasi hiba
tortént, a Hatarozat indoklasa nem felel meg a vildgossag kovetelményének, ezért az ellentétes az
Akr. 81. § (1) bekezdés utolsd fordulataban a hatérozat indoklaséra el6irt szabalyokkal is.

4.

A fent kifejtett ténybeli és jogi indokok alapjan, azzal a tiszteletteljes fellebbezési kérelemmel
fordulok a Tisztelt Budapest Fdvaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletéhez, hogy a jelen

fellebbezéssel sérelmezett Hatdrozat — a Végzésre is kiterjed6 hatillyal — megsemmisiteni
sziveskedjék.

A jelen fellebbezésemen 5.000 Ft fellebbezési illetéket bélyegben lerovok.

5.

A jelen fellebbezés hatdridén tuli el6terjesztésével 6sszefiiggésben — hivatkozassal az Akr. 53. §-a
alapjan — igazoldsi kérelemmel élek, mely kérben eldadom, hogy a COVID-19 jarvany okozta
veszélyhelyzet, amely életkoromra tekintettel engem fokozott egészségi artalomnak tett ki, nem
voltam abban a helyzetben, hogy a jogorvoslati kérelem elSterjesztéséhez jogi segitséget vegyek
igénybe, mindez, figyelemmel az ehhez sziikséges iigyintézés id6-igényességére is, csak a mai napon
volt lehetséges, ezért kérem, hogy a késedelmet igazoltnak tekinteni, és a mulasztas
kovetkezményeinek alkalmazdsat mell6zni sziveskedjenek, egyben sziveskedjenek a jelen

fellebbezést Il. foku elbaldsra a t. Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisels-testiiletéhez
felterjeszteni.

Budapest, 2020. 07. 27.

Tisztelettel: &
/

Lefler Zoltan



1028 Budapest, Kertvaros utca 60. szam alatti lakos
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Epitett Kornyezetért Felelds Igazgatosag Mechwart liget 1.  Fax: 346-5592
Teleplilésképi Véleményezési és Kotelezési 1277 Bp. Pf. 21. info@masodikkerulet,hu
Osztaly

XXX V[ 1606|5010,

Ugyintézé: Takdcs Andrds

e-mail: takacs. andras@masodikkerulet. hu 200 AUG\ '
telefon: 346-5637 WU
Ugyiratszam:  XXXV/160-6/2020 Targy: Igazolasi kérelem elutasitisa

Bp. II. ker., Nagykovécsi ut 7. sz. elétti
(50580) hrsz. kozteriilet

VEGZES

Lefler Zoltan —~ 1028 Bp., Kertvaros u. 60. sz. alatti lakos igazoldsi és fellebbezési kérelmét, a
XXXV/160-3/2020 szam, 2020. majus 14-én kelt, telepiilésképi kotelezési hatarozat fellebbezési hataridd
elmulasztisara vonatkozoan, elutasitom.

E déntés ellen a kézhezvételtdl szamitott 15 napon beliil a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat
Képviselé-testiiletéhez cimzett, de a Budapest Fovaros IL. keriileti Polgarmesteri Hivatalhoz benyijtott
és 5.000,- forint illetékbélyeggel ellatott fellebbezéssel lehet élni.

Az tgyfél a fellebbezését indokolni koteles, a fellebbezésnek a megtamadott dontéssel tartalmilag
osszefiiggdnek kell lennie €s a fellebbezésben csak a dontésbdl kézvetleniil adddo jog- vagy érdeksérelemre
lehet hivatkozni.

INDOKOLAS

Lefler Zoltain — 1028 Bp., Kertvaros u. 60. sz. alatti lakos igazoldsi kérelmét terjesztett elé a
XXXV/160-3/2020 szam, 2020. méajus 14-én kelt, telepiilésképi kotelezési hatdrozat fellebbezési hataridd
elmulasztisara vonatkozdéan. Egyben a dontés elleni fellebbezést is elbterjesztette. A beadvanyt 2020.07.28-
an adta fel a postan, ami a hivatalba 2020.07.31-én érkezett meg.

A XXXV/160-3/2020 szam hatarozatot Lefler Zoltan 2020.05.22-én vette kézhez. A fellebbezést, 15 napon
beliil, azaz 2020.06.08-ig terjeszthette volna elo.

Az 4ltaldnos kozigazgatasi rendtartasrdl szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 53.§ (3) bek.
rogziti, hogy
. (3) Az igazoldsi kérelmet a mulasztdsrdl valé tudomdsszerzést vagy az akaddly megsziinését kovetden, de
leghésébb az elmulasztott hatdrnaptol vagy a hatdridé utolsé napjdtdl szamitott, az igazolni kivant eljdrdsi
cselekményre el6irt hatdaridével megegyezd iddtartamon, de legfeljebb negyvenot napon beliil lehet
elbterjeszteni.”

A fellebbezési hataridét kdvetd 45 nap 2020.07.23-4n jart le.

Megallapithaté, hogy a fellebbezést, és igazolasi kérelmet tartalmazo beadvany minden jogszerl hatarid6n tali.



Ugyiratszam: XXXV/160-6/2020

A 2020. marcius 11-én kihirdetett vészhelyzet intézkedései nem terjedtek ki a fellebbezés-, illetve igazolasi
kérelem benytijtasanak hataridejére vonatkozoan.

Mindezek alapjan a rendelkezd rész szerint dontdttem, és az igazolasi és fellebbezési kérelmet elutasitottam.

Az 8nall6 jogorvoslat lehetéségét az Akr. 112. § (2) bek. g) pontja alapjén zartam ki és adtam tajékoztatést a
jogorvoslati lehetdségrol.

Onkormanyzati hatésdgom hataskorét az épitett kornyezet alakitdsdrdl és védelmérdl szold 1997. évi
LXXVIIL térvény 6/A § (2)-(3) bekezdés, a Tvtv. 11. §, a 314/2012. Kr. 26/E §-a, 26/F. § (1) bekezdése, a
TKR 48. §-a, az illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdés a) pontja allapitotta meg.

Budapest, 2020. augusztus 5.
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Kapjak:
1. Lefler Zoltan — 1028 Bp., Kertvaros u. 60. /,@W@dﬂw -
2. Irattar — Helyben AUE 07
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Budapest Il. keriileti Polgarmesteri Hivatal 1024 Budapest, Mechwart liget 1. 2./2 oldal
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Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala

1024 Budapest,
Mechwart liget 1.

utjan

t. Budapest Févaros |I. Keriileti Onkormanyzat Epitett Kornyezetért FelelGs Igazgatésag-

lgyintéz4: Takdcs Andras
Hiv.szam: XXXV/160-6/2020

Tisztelt Budapest Févaros Il. Keriileti Polgarmesterin Hivatal!

Alulirott, Lefler Zoltan 1029 Budapest, Nagykovdcsi Ut 7 szam alatti tulajdonos a Budapest I1. Keriileti
Onkormdnyzat altal a fenti szdmon hozott Végzésben foglaltakat nem tudom elfogadni.

Ezért azt
megfellebbezem

Mar korabban is irtam hogy 69 évesen sajnos nalam kiiléndsen nagy gondot okozott a COVID-19
jarvany :

megbetegedtem, és miutdn a jogorvoslati kérelem eléterjesztéséhez jogi segitséget kellett kérnem
ami csak a gyogyulast- negativ teszt kévetSen keriilhetett sor.

igy sajnos 5 nappal csusztunk tal az el8irt hatéridén ,de kérem méltanyossaghbol valamint abbdl
kiindulva, hogy ilyen vészhelyzet még nem volt igy erre a kdzigazgatdsi rendtartas sem lehetett
felkésziilve az igazolasi kérelmemet sziveskedjenek elfogadni.

2020.aug.18.
Tisztelettel:
WA\
Leflef Zoltan
2020 AUG 2.7
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