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Csoregh Zoltan Ferenc felperesnek Budapest Fovaros 1I. Keriilet Onkormanyzat
alperes ellen kozos tulajdon megsziinietése irant inditott perében a birdsag a keresetlevél
kézbesitésével egyidejiileg felhivja az alperest, hogy a kézbesitéstS] szamitott negyvenat
napon beliil terjesszen el a polgéri perrendtartasrél sz616 2016. évi CXXX. térvény (Pp.)
114. §-anak és 199. §-anak megfeleld irdsbeli ellenkérelmet.

A birésag a Pp. 179. § (3) bekezdése alapjan tajékoztatja az alperest, hogy a Pp. 72. § (1)
bekezdése alapjdn a peres eljards sordn a jogi képviselet kotelezé. A Pp. 74. § §))
bekezdése alapjan a jogi képvisel6 kozremitkodése nélkiil eljaré fél perbeli cselekménye és
nyilatkozata hatélytalan, gy kell tekinteni, hogy a fél perbeli cselekményt, nyilatkozatot
egyaltaldn nem tesz. Erre figyelemmel a birésag a Pp. 73. § (1) bekezdés b) pontja alapjan
tdjékoztatja az alperest, hogy a peres eljarashoz jogi képviselét sziikséges meghatalmaznia.
A kotelez§ jogi képviselet korében eljardsra jogosultakat a Pp. 75. §-a szabdlyozza. Ha az
alperes a kotelezd jogi képviselet ellenére irdsbeli ellenkérelmét jogi képviseld
kozremitkddése nélkiil terjeszti eld, akkor nyilatkozata hatéalytalan, a birésagnak tigy kell
tekintenie, hogy az alperes nem terjesztett el irasbeli ellenkérelmet.

A bir6sig tdjékoztatja az alperest, hogy az elektronikus tiigyintézés és a bizalmi
szolgaltatasok éltalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. térvény (E-ligyintézési tv.)
2. § (1) bekezdése, 9. § (1) bekezdés b) pontja, valamint a Pp. 608. §-a és 613. § (4)
bekezdése alapjén az alperes minden beadvényat elektronikus titon koteles benytjtani. Ha
az alperes beadvanyat nem elektronikus tton, vagy elektronikus tton, de nem az E-
ligyintézési tv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatirozott médon terjeszti eld, a
beadvanyba foglalt nyilatkozata a Pp. 618. § (1) bekezdése alapjan hatalytalan, tgy kell
tekinteni, hogy az alperes nyilatkozatot egyaltalan nem terjesztett el6.

A bir6sag tajékoztatja az alperest, hogy a Pp. 180. § (1) bekezdése alapjan a perinditas
joghatasai a kereset kozlésével &llnak be.

A birosag tdjékoztatja az alperest, hogy a Pp. 209. § (1) bekezdése alapjan az alperes a
felperes kovetelésével szembeni esetleges ellenkovetelését a fenti hataridén beliil — de
legkésébb az irasbeli ellenkérelemmel egyidejiileg — irasban eldterjesztett beszamitast
tartalmazo iratban szamithatja be.

A birésag tdjékoztatja az alperest, hogy a Pp. 203. § (4) bekezdése alapjén t5bb —
ugyanolyan vagy eltérd fajtaji — perfelvételi iratot kiilon beadvanyban kell el6terjeszteni.

A Pp. 181. §-a alapjan a bir6sag figyelmezteti az alperest, ha a fenti hatéridében az irasbeli
ellenkérelem elbterjesztését elmulasztja és beszamitdst tartalmazé iratot sem terjeszt eld,
vagy azt a birdsag visszautasitja, a birdsag hivatalbdl, targyalason kiviil, az alperest a vele
kozolt kereseti kérelemnek megfeleléen birdsigi meghagyéssal kotelezi. A birésagi
meghagyas kibocsatdsdnak nem akadalya, ha az alperes irasbeli ellenkérelmében csak a
keresetet altalanosségban vitaté nyilatkozatot terjeszt eld, amely nem tartalmaz sem alaki
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védekezést, sem érdemi védekezést.

Ha az alperes irasbeli ellenkérelmében csak alaki védekezést terjeszt eld, ugy ezt a birésag
az érdemi védekezés elGterjesztésének hidnya vonatkozasdban a Pp. 203. § (2) bekezdése
alapjén gy tekinti, hogy az alperes a felperes tényallitasat, jogallitasat, illetve bizonyitékéat
nem vitatja, a felperes kérelme, illetve inditvanya teljesitését nem ellenzi, és az alperes
ellenkérelme megalapozasdhoz nem kivan, illetve nem tud tényallitast, jogallitast,
kérelmet, bizonyitékot vagy bizonyitasi inditvanyt el6terjeszteni.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.
Budapest, 2019. november 5.

dr. Varga Szilvia s.k.
birésagi titkar



