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Hatarozat

Az AnnaUdvar Kft. (2724 Ujlengyel, Hatér ut 12 sz., képv: Kling Péter ) XX1-10-4/2012
szamon iktatott kérelmére, a Budapest Févaros II. Kerilleti Onkorményzat tulajdonat
képezé Krisztina krt. 2-4 sz. tarsashiz Varfok uteai szakaszira (hrsz.: 13143/3), a
koztertilet hasznalathoz, 200 m? nagysagu teriiletre, ,,épitési allvanyzaton reklamhilé
elhelyezése” céljabol a kizteriilet-hasznalati hozzajarulast

!
nem adom meg.

Kételezem az Annaudvar Kft-t, hogy jelen hatirozatom kézhezvételétdl szamitott 8

L. s r

napon beliil az épitési allvanyon elhelyezett reklimhslét bontsa el.

E hatirozat ellen a kézhezvételtdl szamitott 15 napon beliil a Budapest Févaros II.
Keriileti Onkermanyzat Képvisel6-testiiletéhez (1024 Budapest, Mechwart liget 1.)
cimzett, de a Polgarmesteri Hivatal Vdirosrendészeti és Kémyezetvédelmi Irodajshoz
benydjtott fellebbezésnek van helye. A fellebbezés illetéke 5. 000,-Ft, melyet
illetékbélyegben, a fellebbezésen kell lerdni.

INDOKOLAS

Az AnnaUdvar Kft. (2724 Ujlengyel, Hatar 0t 12 sz., képv: Kling Péter iigyvezet8) XXI-
10-4/2012 széraon, 2012. marcius 2-4n érkeztetett kozteriilet-hasznalati hozzajarulas iranti
kérelmet nydjtott be 2012. marcius 01-t61, 2012. marcius 31-ig terjedd idészakra, ,,épitési
allvinyzaton reklamhdlé elhelyezése”céljabsl, a Krisztina krt. 2-4 sz. tarsashaz
Varfok uteai szakaszéra (hrsz.: 13143/3), 200 m? teriiletre.

Budapest II. keriileti Onkorményzat tulajdondban 1&v6 kozteriiletek haszndlatdnak és
rendjének helyi szabélyozasarél szoldé 18/2004. (VI23.)) onkorményzati rendelet (a
tovébbiakban: Or.) 3 szamt melléklete alapjan a rekldmhalé épitési llvanyon torténd
-elhelyezése kozteriilet-hasznalati engedélyhez kotott.

Az Or. 7. § (5) bekezdése értelmében:..”Kozteriileten reklamhalé héarom hénapig
helyezhetd el, mely idétartam egyszer tovabbi hiarom honapig meghosszabbithats. Az
AnnaUdvar Kft. 2011. dprilis 01. és 2011. november 30. kizitt idészakonként - nem
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folyamatosan de a hat hénap idStartamot elérve - rendelkezett kizteriilet-hasznalati
hozzajarulassal ,reklimhalé épitési alivanyon torténé elhelyezésére”, igy tovabbi
hosszabbitasra nem volt Ichetoség,

Az Annaudvar Kft. fentiek figyelmen kiviil hagyéséval a kozteriiletet 2011. december 8. -
2011. december 31-ig terjedd iddszakban - annak ellenére, hogy jogellenes
tevékenységével tisztaban volt - jogosulatlanul, kozteriilet-hasznalati hozzajarulas
nélkiil tovibbra is hasznalta. :

Az Or. 6. § (3) bekezdése kimondja, hogy .d Kkdzteriiletet kizteriilet-haszndlati
hozzdjdrulds nélkiil vagy az ett8l eltérden, jogszeriitlenil haszndlok, valamint fizetési
kitelezetiségiiknek eleget nem tévék esetében, egy éven beliil az Onkormdnyzatnak
Jogdban dll a kozteriilet haszndlati engedély megaddsdt megtagadni.”

Fentickre tekintettel, a kérelmez6 kozteriilet-hasznalati hozzajarulds iranti kérelme
tdrgydban, 2012. madrcius 01-t6l, 2012. marcius 31-ig terjedd iddszakra, a rendelkezd
részben foglaltaknak megfelelSen dontéttem, és a kozteriilet-hasznalathoz nem jarulok
hozza.

Mivel a reklamhalo jélenleg is ki van helyezve, az AnnaUdvar Kft-t a rendelkez6 részben
foglaltak szerinti elbontdsara kiteleztem. :

Az illeték mértékének meghatarozasara az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIIL torvény 29.§
(2) bekezdése alapjan keriilt sor.

A jogorvoslati lehetdség a Kozigazgatisi hatosagi eljaras és siolgéltatés altalanos
szabalyairdl szolé 2004. évi CXL. torvény 98. § (1) bek., a 99. § (1) - (2) bekezdésén, a
102. § (1) — (2) bekezdésén valamint a 107.§ (1) bekezdésén alapul.

Hatésagom hatarkorét a fovarosi kozteriiletek hasznalatardl és a kdzteriiletek rendjérol
sz016 59/1995. (X.20.) Fév. Kgy. rendelet, illetékességét az Or. 8.§ (1) bekezdése allapitja
meg.

‘Budapest, 2012, marcius 12.

Dr. Lang Zsolt
polgirmester megbizisibdl

N )
el 7, Aestlilope
ﬁé’_\’ \e,’atc’ﬁ HI %

Dr. S8zalai Tibor
jegyz6 {

A hatarozatot kapjak:
1. AnnaUdvar Kft. (2724 Ujlengyel, Hatar ot 12 sz.)
2. 1. keriileti Onkormanyzat Varosrendészeti és Kornyezetvédelmi Iroda - helyben
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Ul.szam: XXI-10-5/2012. Térgy: AnnaUdvar Kft. jogosulatlan

kdzteriilet-hasznalata
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HATAROZAT Elsirat: T A Elfads: _gy(gl_r""ﬁr

Az AnnaUdvar Kft. (2724 Ujlengyel, Hatar Gt 12 sz., képviseldje Kling Péter ligyvezetd)
2012. mércius 01-t6l, 2012. maércius 31-ig terjedd idGszakban kozteriilet-hasznalati
hozzajérulas nélkiil, jogosulatlanul hasznalta a Budapest Févaros IL keriileti Onkorméanyzat
tulajdonét képezd - II. ker. Krisztina krt. 2-4, tarsashdz, Varfok utcai szakaszén - 200 nm
nagysagu kozteriiletet, ezért™

tizszeres kozteriilet-hasznalati dij: 700.000.-Ft + Afa, azaz 6sszesen 889.000.-Ft
(nyolcszaznyolevankilencezer forint) megfizetésére kitelezem.

A kozteriilet-hasznalati dij befizetése a hatérozat jogerSre emelkedést6] szamitott 15 napon
beliil a Budapest Févaros II. kerileti Onkormdnyzat Raiffeisen Bank Zrt-nél vezetett
12001008-00201761-00100004 szdmlaszamra torténd atutaldssal, vagy a mellékelt befizetési
csekk Utjan teljesitheto.

E hatdrozat ellen a kézhezvételts] szamitott 15 napon beliil a Budapest Févaros I Keriileti
Onkormanyzat Képvisel6-testiiletéhez (1024 Budapest, Mechwart liget 1.) cimzett, de a
Polgérmesteri Hivatal Vérosrendészeti és Komyezetvédelmi Irodéhoz benytjtott
fellebbezésnek van helye. A fellebbezés illetéke 5.000.-Ft, melyet illetékbélyegben, a
fellebbezésen kell lerdni.

INDOKOLAS

Az AnnaUdvar Kft. (2724 Ujlengyel, Hatér t 12 sz., képvisel6je Kling Péter tigyvezetd),

-2012. mércius 02-an érkeztetett, 2012. mércius 01-t8l, 2012.mércius 31-ig terjedd idoszakra
kozteriilet-haszndlati hozzajarulas iranti kérelmet nydjtott be, a Budapest Févaros II. Kertileti
~ Onkorményzat tulajdonat képezé - Krisztina krt. 2-4. szam alatti Tarsashaz, Varfok utcai
szakaszén rekldmhalé épitési allvanyon torténé elhelyezése céljabol - 200 nm nagysagi
koztertiletre.
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A Budapest II. Keriileti Onkorményzat tulajdonaban 1évé kézteriiletek haszndlaténak és
rendjének helyi szabalyozasarol szélo 18/2004. (VI.23.) onkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: Or.) 3. melléklete alapjan a reklamhélé épitési allvanyon torténd ethelyezésére
kazterlilet-hasznalati hozzdjarulas sziikséges.

A kozteriilet-haszndlat irdnti kérelem a XXI-10-4/2012 sz. hatarozattal elutasitasra keriilt,
melyet a kérelmezd 2012. marcius 22-én atvett. Az elutasitd hatirozat ellenére azonban a
reklamhalot 2012. méarcius 01-én kihelyezte.

A kérelem benyujtasa a hozzajarulas nélkiil, a 18/2004. (V1.23.) 6nkorményzati rendelet 1 sz.
mellékletében megfogalmazottak alapjdn a kérelmez6t nem jogositotta fel a kozteriilet
hasznilatdra,

A kérelmezé a reklamhalé elhelyezésével jogszabalysértd magatartdst valdsitott meg, mivel
2012. marcius 01-t61 a reklamhalé elbontasanak 1dopontja1g, 2012. mércius 31-ig a
kozteriiletet jogellenesen haszndilta.

Az Or. 6.§ (4) bekezdése alapjan....d kozterilletet jogerds kizterillet-haszndlati
hozzdjarulds nélkil haszndlokkal szemben a haszndlt teriiletre és idGtartamra a kiozteriilet
haszndlati dij tizszerese dllapithaté meg.”

Jelen esetben a kérelmez6 annak ellenére helyezte el a reklamhdlot, hogy tudomassal birt
arrol, hogy tevékenysége jogsértd, tovabba a kozteriiletet hosszabb idén at foglalta és
hasznélta jogellenesen, ezért a tizszeres kozteriilet-hasznalati dij kiszabasa indokolt.

A tizszeres kozterllet haszndlati dij kiszémitdsa az Or. 3. melléklet alapjén az alabbiak szerint
tortént: 350.-Ft/nm/hé + AFA x 10, azaz 350.-Ft x 200 nm x 1 hé x 10 + AFA, §sszesen
889.000.-Ft (nyolcszaznyolcvankilencezer forint).

Az illeték mértékénck meghatarozésara az illetékekrol sz616 1990. évi XCIIL t6rvény 29.§ (2)
bekezdése alapjan keriilt sor.

A jogorvoslati lehetdség a Ket. 98.§ (1) bek., a 99.§-ban foglatakon, a 103.§ (7) bek. valamint
a 107.§-ban foglaltakon alapul.

Hatésagom hatarkérét a fovarosi kézteriiletek hasznalatardl és a kozteriiletek rendjérél szolo
59/1995. (X.20.) Fév. Kgy. rendelet, illetékességét az Or. 8.§ (1) bekezdése éllapitja meg.

Budapest, 2012. 4prilis 10.
dr. Lang Zsolt
Polgarmester meghizisah

A batarozatot kapjdk:
I. AnnaUdvar Kft. (2724 Ujlengyel, Hatdr 1it 12 sz.)
2. IL keriileti Onkorményzat Vérosrendészeti és Kornyezetvédelmi lroda - helyben
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Budapest Féviros IL keriileti Onkormanyzat Képviseli-testiilete
részére

Budapest Fdvaros II. keriileti Onkormémnyzat
Budapest, IL. Keriilet Polgirmesteri Hivatala KépviselG-testiilet Polgarmesteri Hivatala y
Virosrendészeti és Kornyezetvédelmi froda Varosrendeszﬁ fs Komveza‘védelnu Irods
ufjan

- 10-6/2o42

Budapest )\ )(I 0 r'{ Melléklet: ..... é ....... gt
Mechwart liget 1. Blgirat: I:A Elssds: 3 4 0]
1021

Tisztelt Budapest Févaros . keriileti Onkormanyzat
Képviseli-testiilete!

Alulirott AnnaUdvar Kereskedelmi és Szolgiltaté Korlatolt Feleldsségi Tdrsasig—
székhelye: H-2724 Ujlengyel, Hatar dt 12.; cégjegyzékszéma 13-09-150370; képviseletében
eljar: Kling Péter iigyvezetd — a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat Képviselé-
testiiletének Polgirmesteri Hivatala, Virosrendészeti és Kornyezetvédelmi Iroda, mint 1.
foki hatsag 4ltal meghozott XXI-10-5/2012. szimt kézteriilet-haszndlati  dij
megfizetésére kitelezé hatirozata (a tovabbiakban: Hatdrozaf) ellen torvényes hataridén
beliil tisztelettel az alabbi

fettebbezést

terjesztjiik eld.

Eldadjuk, hogy a tisztelt I. foki Hatésag tizszeres kozteriilet-hasznalati dij megfizetésére
kotelezte Tarsasdgunkat, mivel a Hatésag alldspontja szerint Térsasigunk jogellenesen, a
18/2004. (V1.23.) IL. Keriileti Onkorményzati Rendeletben foglaltakkal ellentétesen helyezett
el reklamhalot a Budapest 11, Kerilet, Krisztina krt, 2-4. sz. tdrsashdz Vérfok utcai szakaszan,
200 m” teriileten.

Tisztelettel eldadjuk, hogy az elsdfoku Hatésag altal hozott Hatirozat mind a vonatkozd
eljarésjogi, mind a vonatkozd anyagi jogi jogszabilyokkal ellentétes. Tovabbi a tisztelt
elséfoku Hatésdg Hatarozata jogszabalysértd és a fennallé tényekkel is ellentétes. Ezen okbol
elsddlegesen kérjik a tisztelt Varosrendészeti és Kornyezetvédelmi Irodat, hogy a targybeli
Hatérozatot — a Ket. 103. § (1) - (3) bekezdései alapjan — sajit hatiskorben eljarva vonja
vissza €s helyezze hatélyon kiviil. Mdsodlagosan, tehit amennyiben erre nem l4tna médot,
kerjuk hogy jelen beadvanyt tekintse fellebbezésnek és azt a Budapest Févaros II Keriileti
- Onkorményzat Képvisel6-testiiletéhez tovabbitani sziveskedjék. Ezen utdbbi esetben
tisztelettel kérjiik a tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy a Ket. 105. § (1) és (2) bekezdésében
foglalt joga alapjan a Hatdrozatot megsemmisiteni szweskedjen




1
Eljardsjogi kifogdsok a hatirozat jogellenessége és megalapozatlansiga tekintetében

1.

Tiszelettel elbadjuk, hogy a kozigazgatisi hatosigi eljards és szolgiltatis dltalinos
szabalyair6l sz616 2004. évi CXL. térvény (Ket.) 50. § (1) bekezdésében foglaltak szerint: ,, 4
hatosdg kiteles a dontéshozatalhoz sziikséges ténydlldst tisztdzni. Ha ehhez nem elegenddek
a rendelkezésre dll6 adarok, hivatalbél vagy kérelemre bizonvitisi eljirdst folytat le.”
Ugyanezen rvényhely (4) bekezdésében foglaltak szerint: .4 hatésdgi eljdrdshan olyan
bizonyiték haszndlhato fel, amely alkalmas o ténydllds tisztdzdsdnak megkonnyitésére.
Bizonyiték kiilondsen: az dgyfél nyilatkozata, az irat, a tamivallomds, a szemlérdl késziilt
JegyzBkonyv, a szakértdi vélemény, a hatésdgi ellendrzésen késziilt JegyzGkonyv és a tdrgyi
bizonyiték”

Allspontunk szerint jelen eljérisban a tény4llds tisztizdsahoz sziikséges lett volna helyszini
szemle fartdsa, mely sordn lehetdségiink van nyilatkozattételre, A fentiekre tekintettel a
tisztelt elséfoki Hatésag megfosztott azon jogunktol, hogy a tényallas tisztézasa érdekében
nyilatkozatot tegyiink, mellyel megsértette a Ket. 5. § (1) bekezdésében foglaltakat, amely
szerint: ,.4 kozigazgatdsi hatdsdg az tigyfél és az eljdrds mds résztvevgje szdmdra biztosita,
hogy jogaikrdl és kotelezettségeikrdl tudomdst szerezzenek, és elomozditia az iigyféli jogok
gyvakorldsdat”

- Megléatasunk szerint a tisztelt elséfoki Hatdsio a fentieken tilmenden is elmulasztotfa a

tényalldst mindenre kiterjeden tisztdzni, illetGleg felderiteni, hiszen azt sem tisztizta

mindenre kiterjedden. hogy a Tarsasdgunk 4ltal hasznalt feliilet egviltaldn kézteriiletnek
mindsiil-e, vagy hogy a Hatirozatban foglaltak szerint Tarsasdounk altal hasznilt teriilet

nagységa valdjiban mekkora.

2.

Meglatasunk szerint a Hatdrozat egy sor formai hibdban is szenved, hiszen az — kifejezett
Jogszabédlyi el6irds ellenére — nem tartalmazza a kizigazgatasi hatoésagi eljaras és
szolgiltatis altalanos szabdlyairél sz6lé 2004. évi CXL. torvény 72.§ (1) bekezdés dg);
€a); ec) és eg) pontjaiban meghatirozottakat, vagyis

- Hatérozatat a tisztelt els6foka Hatésdg semmilyen a megéllapitott tényallas alapjaul
elfogadott bizonyitékkal nem timasztotta al4, illetdleg a Hatdrozat semmilven
bizonyitékra vonatkozé hivatkozdst nem tartalmaz — llispontunk szerint azért,
mert ilyen bizonyitékok nem is allnak rendelkezésre;

- A mérlegelés, méltinyossig korében — ti. a 18/2004. (V1.23,) 1L Keriileti
Onkorményzati rendelet 6.§ (4) bekezdésében biztositott mérlegelési kérben - a
tisztelt elséfolcd Hatésig elmulasztotta indokat adni annak, hogy Tarsasagunkkal
szemben miért _a legmagasabb, tizszeres dsszesii kozteriilet-hasznalati _dijat
dllapitotta meg, s hogy a kozteriilet-hasznédlati dij alacsonyabb &sszegben torténd
meghatarozdsat milyen tények és kériilmények zartik ki, illetéleg mely szempontok




alapjan hatarozott a tisztelt els6fokn Hatésdg a lehetd legmagasabb mértéki
kozteriilet-hasznalati dij megallapitisarol;

- Nem deriil ki tovibbd a fisztelt elstfokt Hatosig hatérozatibdl az sem. hogy
egyaltalin milyen jogkirben eljirva, mely jogszabilyok felhatalmazasa alapian
iart el a Vdrosrendészeti és Kornyezetvédelmi Iroda a Tarsasagunk figyében. Ez
utdbbi kiilondsen azért mutatkozik sérelmesnek, mert Tarsasiagunk a jogillamisag

 kovetelményével bsszecgyeztethetétlennck tartja azt, hogy a Polgarmesteri
Hivatal egy aldrendelt szerve altal — ki tudja milyen jogszabéalyok alapjan —
meghozott hatirozattal szemben Tarsasigunknak a tisztelt Képvisel§-testiilethez
kell fordulnia jogorvoslatért, ennek ugyanis az a kivetkezménye, hogy a_tisztelt
Képviseli-testiilet a sajit maga altal megalkotott jogszabalvt fogja alkalmazni —
amely koézel sincs ésszhancsban a hatalommegoszids _jogallami  alapelvével.
Meglatasunk szerint a fentiek kiilonosen indokoltdk volna azon jogszabdlyok és
jogszabdlyhelyek Hatarozatban torténé feltlintetését, amelyek a Vdrosrendészeti és
Kémyezetvédelmi Iroda hatdskorét és  illetékességét, illetbleg a fellebbezés
elbirdldsdra jogosult — és kiteles — szerv hatdskorét és illetékességét megalapozzik.

II.
Anvagi jogi kifogasok a hatirozat jogellenessége és megalapozatlansaga tekintetében
1.

Meglatdsunk szerint a_ Hatdrozatban emlitett ingatlan homlokzata nem mindgsiil
kozteriiletnek, s fioy annak esetleges haszndlaiaért kﬁzterﬁiiet-hasznélati dijat sem kell fizetni.

A 18/2004.(VL.23.) II. Keriileti Onkormdnyzat rendelet 1.§-ban foglaltak értelmében:

»1.§ Erendelet hatdlya Budapest Févdros II. keriilet teriiletén a Budapest Févdros I keriileti
Onkormdnyzat sajét tulajdondt képezd:

@) az ingatlan-nyilvéntartds (telekkonyv) helyrajzi szdmmutaidjéban kozteriiletként (pl. kozut,
tér, kizpark) nyilvdntartott belteriileti foldrészletekre, tovabbd

b) a bel -és kiilteriileti foldrészletek, illetSleg épitmények kozhaszndlatra, valamint a gvalogos
Jorgalom szdmdra dtadott részére egyardnt kiterjed.”

Ismereteink szerint a Budapest, I1. Keriilet, Krisztina Krt. 2-4. tarsashiz nem a Budapest
Fovarosi II. keriileti Onkorméanyzat tulajdonaban, hanem kiilonbézé maginszemélyek

osztatlan kozos tulajdondban ill, s igy annak homlokzatinak hasznalatira a fenti — a

kozteriiletek haszndlatira vonatkozé — Onkorménvyzati rendelet hatdlva nem is terjed ki.

Figyelemmel arra, hogy a Téarsasagunk altal hasznilt reklamfeliilet nem kozteriilet,

annak esetleges hasznalataért kizteriilet-hasznalati dijaf a tisztelt elséfokd Hatésag nem

is szabhatott volna ki.




Meglatisunk szerint — még ha Tarsasdguokat terhelné is kozteriilet-haszndlati dijfizetési
kételezetiség — a kozteriilet-haszndlati dfj utén AFA felszamitasa teljességgel jogellenes.

Az dltalinos forgalmi adérél sz616 2007, évi CXXVIL torvény 2.§-ban foglalt rendelkezés
alapjan:

2. § E torvény alapjan adot kell fizetni: _
a) addalany dltal - ilyen minGségében - belfoldon és ellendrick Jejében teljesitett
termékériékesitése, szolgdltatdsnyjidisa,

b) terméknek az Eurdpai Kizésségen (a tovabbiakban: Kézosség) beliili egyes, belféldon és
ellenérték fejében teljesitert beszerzése és

c) termék importia

utan.

Figyelemmel arra, hogy a széban forgd eset soran a tisztelt elséfoki Hatosdg sem terméket
nem Crtékesitett, sem pedig szolgiltatdst nem nyijtott Tarsasdgunk részére — hanem
kozhatalmi jogkérben eljarva a vonatkozé jogszabalyokat alkalmazta (meglatdsunk szerint
helyteleniil -, a fenti rendelkezésbél egyértelmilen kitlinik, hogy altalinos forgalmi adé
fizetési kotelezettség Tarsasiounkat semmilyen kiriilmények kézitt nem terhelheti.

HI.

Méltanyossagi kérelem

A tiszielt I. fokon eljart Hatdsag a Hatdrozatban tizszeres Osszegil, minddsszesen 889.000- Ft,
azaz nyoleszdznyelcvankilencezer forint dsszegli kdzteriilet-hasznalati dif megfizetésére
kotelezte Tarsasdgunkat.

Arra a nem vért esetre, ha a tisztelt Hatosdg fenti érvelésiinket nem fogadna el, és az elséfoka
Hatésdg éltal meghozott Hatdrozatot helybenhagyna, kérjiik a tisztelt Hatésagot, hogy a
18/2004. (V1.23.) 1I. Keriileti Onkorményzaﬁ rendelet 6.§ (4) bekezdésében régzitett
mérlegelési jogkirében eljirva sziveskedjen a Tarsasigunkra kiszabott kozteriilet-
hasznilati dijat elengedni, illetéleg jelentGsen csikkenteni, mivel annak megfizetése a
Tarsasag miikodését ellehetetlenitené, gyakorlatilag a Tarsasiag felszimoldsat
~ eredményezné.

E korben tisztelettel eléadjuk, hogy sziikség esetén készek vagyunk Tarsasdgunk rossz
dltalanos vagyoni és jovedelmi helyzetét — mely a gazdasigi viligvalsagon tulmenden a
reklamagazatot kiemelten hatranyosan érinté jogszabalyi kornyezetvaltozas kovetkeztében
Iépett fel -- a tisztelt Hatésag dltal igényelt okiratokkal, vagy més médon igazolni.

Iv.
Kérelem
- A fentiek alapjan tehat elsésorban kérjik a tisztelt Varosrendészeti és Kornyezetvédelmi
Iroda, hogy a targybeli Hatdrozatot sajat hatidskérben eljirva vonja vissza és helyezze

hatdlyon kiviil. Mdsodlagosan, tehét amennyiben erre nem litna mdédot, kérjiik, hogy jelen
beadvényt tekintse fellebbezésnek és azt a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
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Képviselo-testiiletéhez tovabbitani sziveskedjék. Ezen utdbbi esetben tisztelettel kérjiik a IT.
fokon eljaré Hat6sdgot, hogy a Hatdrozatot megsemmisiteni sziveskedjen! Harmadlagosan,
tehdt amennyiben a tisztelt masodfol Hatosag is a Hatarozat jogszerliségét allapitana meg,
kérjiik, hogy sziveskedjenek a Hatdrozatban kiszabott kozteriilet-hasznalati dij Osszegét
elengedni, illetéleg jelentdsen lecsdkkenteni, mivel annak megfizet€se Térsasdgunk
miik6dését ellehetetlenitend.

Tekintettel arra, hogy a fellebbezési illeték lerovisa — Tarsasdgunk vagyoni és jovedelmi
viszonyaira is tekintettel — Tarsasagunknak nehézséget okoz, kérjiik a tisztelt Hat6sagot, hogy
1észiinkre a Ket. 159.§-ban foglaltak alapjan koltségmentességet engedélyezni sziveskedjen.
Tisztelettel eléadjuk, hogy készek vagyunk a koltségmentesség iranti kérelmiinket az
elbirdlashoz a tisztelt Hatds4g altal sziikségesnek tartott iratok megkiildésével kiegésziteni.

Budapest, 2012. 4prilis 27.

Bizva kérelmiink méltanyos elbirdldsaban, tisztelettel:

VO

AnnaUdvar Kereskedelmi & Szolgaltats Korlatolt Felelosségii Tarsasig
képv.: Kiip_tg/Pé,te{/ﬁgyvezetﬁ
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