Budapest Féviaros II. Keriileti Onkorméanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
3/2024.

JEGYZOKONYV

Késziilt: A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag 2024. februdr 19-ei rendes iilésén 15.00 6rai kezdettel
a Budapest II. keriileti Polgadrmesteri Hivatal, Budapest II. keriilet Mechwart liget 1. foldszinti

nagytargyal6jaban.

Jele nak: Erkezett:
Dr. Bir6 Zsolt bizottsagi elndk 15.00
Ernyey Lészlo bizottsagi alelnsk 15.00
Besenyei Zséfia bizottsagi tag 15.00
Dr. Kalota Agnes Méria bizottsagi tag 15.00
Dr. Sénta Zsofia bizottsagi tag 15.00
Dr. Szepeshézi Péter bizottsagi tag 15.00
Annus Bélané meghivott

Dr. Baksa Zsuzsanna meghivott

Bese Kéroly meghivott

Kerényi Gyula meghivott

Dr. Mayerné dr. Vag6 Eszter meghivott

Radl Zoltén meghivott

Szab6 Gyula meghivott

Dr. Szalai Tibor meghivott

Dr. Varga Alexandra meghivott

Kertész Anna jegyzOkonyvvezetd

Dr. Biré Zsolt [tovabbiakban Elndk] kdszonti a megjelenteket. Besenyei Zsofia bizottsagi tag jelzése
alapjan tajékoztatja a Bizottsagot, hogy Kiss Roland bizottsagi tag nem tud az iilésen részt venni.
Javaslatot tesz a jegyzokonyv hitelesitére dr. Kalota Agnes Maria bizottsagi tag személyében, majd
a javaslatot szavazasra bocsatja.

Eln6k megéllapitja, hogy a szavazas eredményeképpen a Bizottsag az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormanvyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 40/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdaséagi és Tulajdonosi Bizottsag tigy dont, hogy jelen jegyzOkonyv hitelesitésével dr. Kalota
Agnes Méria bizottsagi tagot bizza meg.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

T A jegyzbkonyvvezetd megjegyzéseit szigletes zdrdjelbe tessziik



Elndk szavazasra bocsatja a meghivoban szerepld napirendet, valtoztatas nélkiil. Megallapitja, hogy
a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I Ker. Onkorméanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 41/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg Ggy dont, hogy a napirendet az aldbbiak szerint fogadja el:

1. Tulajdonosi hozzajarulas a Budapest II. ker., 13441/0/A/54 hrsz. alatt felvett, természetben 1023
Budapest, Torok utca 1. fszt. (Margit kérat 5/b.) alatti helyiség gazfogyasztas-mérd ora leszereléshez
és a belsoé gazszolgaltatas csdvezetékeinek elbontasahoz

2. Tulajdonosi hozzéjarulas a Budapest II. ker., 13685/0/A/2 hrsz. alatt felvett, természetben 1027
Budapest, Margit krt. 56. fszt. alatti helyiség homlokzatot érint6 valtoztatasaihoz

3. Tulajdonosi hozzéjarulés a Budapest II. ker., 13490/0/A/51 hrsz. alatt felvett, természetben 1027
Budapest, Frankel Le6 ut 9. fszt. alatti helyiség felujitasi/atalakitdsi munkéihoz, bérleti dij
mentességhez €s dontés a munkalatok kéltségeinek beszamitdsarol

4. Dontés a kozut kezeldjének felelsségével kapcsolatos kérigényekrol

5. Javaslat a Budapest Févéros II. Keriileti Onkormanyzat 2024. évi koltségvetési tervezetének
véleményezésére

6. A Budapest II. keriilet, Szépvolgyi ut 84/B. szdm alatti 15292/3 helyrajzi szamt ingatlan nyilvanos
palyazat Gtjan torténd értékesitése

7. Javaslat a KépviselO-testiilet részére a Kozép-budai Waldorf Kozhasznu Egyesiilettel megkstendd
megallapodas tervezetrdl sz6l6 dontéshez (Potkézbesités)

8. A Budapest Févaros II. Kertileti Onkorményzat tulajdonaban 4ll6 és a Margit-negyed teriiletén
talalhaté nem lakéas céljara szolgald helyiség bérbeadasa — 1027 Budapest, Frankel Le6 ut 24. -1.
emelet ajto: 2. (hrsz. 13440/0/A/112

9. A Budapest Févéros II. Keriileti Onkorméanyzat tulajdonaban 416 és a Margit-negyed teriiletén

talalhaté nem lakas céljara szolgald helyiség bérbeaddsa — 1023 Budapest, Frankel Le6 Gt 46. _ hrsz.
14489

10. A Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 41l és a Margit-negyed
teriiletén taldlhaté nem lakas céljara szolgélé helyiség bérbeadasa — 1027 Budapest, Csalogény u. 55.
(hrsz. 13710/0/A/1)

11. A Budapest Févéros II. Keriileti Onkorményzat tulajdonaban 4ll6 és a Margit-negyed
terliletén talédlhaté nem lakas céljara szolgalod helyiség bérbeadasa — 1027 Budapest, Medve u. 44.
alagsor (hrsz. 13600/0/A/1)

12. Margit krt. 15-17. (Dugattyis-haz) tekintetében kiirt palyazat értékeld bizottsagi dontés
alapjén az ingatlan bérbeadésa
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13. A Budapest Févéros II. Kertileti Onkormanyzat tulajdonaban 4116 és a Margit-negyed
tertiletén talalhaté nem lakés céljara szolgaloé helyiségre vonatkozéan bérleti dij feliilvizsgalati
kérelem: 1027 Budapest, Frankel Le6 ut 9. — Emberi Banasmédot a Gyermekeknek Alapitvany

14. Tulajdonosi hozzéjarulas iranti kérelem: 1026 Budapest, Szilagyi Erzsébet fasor 37.
(13049/2/A/2 hrsz.) — Budavari Lakasiigynokség Nonprofit Kft.

15. Dontés a 13859/0/A/1 helyrajzi szami, Kacsa utca 10. szam alatti mithely megnevezésii
ingatlanra vonatkoz6 bérleti szerz6dés felmondasa targydban

16. A 1023 Budapest, Margit krt. 5. Th.:B. ajté 1. (meghirdetve: Torok u. 1.) ingatlant bérlé
Misik Kulturdlis Egyesiilet tulajdonosi hozzéjaruldsi kérelme albérletbe adashoz, székhely
bejegyzéshez

(Pétkézbesités)

17. Javaslat a Budapest II keriilet 11006/9/B/1 hrsz-u, természetben a Budapest II. keriilet

Térogato ut 8. szam alatti foldszint 1. €és . emelet 1. szdm alatti tires lakdsok haszonkdlcsonbe
adésdra

18. Javaslat bérlokijel6lési jog biztositasara az Utcardl Lakasba! Egyesiilet részére

19. Kérelem a 1022 Budapest, Eszter utca 14. alagsor 2. szam alatti lakas ismételt bérbe adasara
(zart iilés)

20. Dontés felillvizsgélata a 1023 Budapest, Frankel Le6 ut 50-52. foldszint 12. szam alatti
lakas bérléjének lakéascsere irdnti kérelme {igyében

(zart iilés)
(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 1. pont

Tulajdonosi hozzajarulas a Budapest II. ker., 13441/0/A/54 hrsz. alatt felvett, természetben 1023
Budapest, Torok utca 1. fszt. (Margit korut 5/b.) alatti helyiség gazfogyasztas-mérd 6ra leszereléshez
és a bels6 gazszolgaltatas csévezetékeinek elbontdsidhoz

Eléterjeszté:

II. Kertileti Vérosfejleszto Zrt.

Harjan David vezérigazgat6

Dr. Biré Zsolt: Ugye j6l olvastam, hogy az eredeti allapotot helyreéllitjak a gazszolgéltatas
ligyében abban az esetben, ha megsziinik a bérleti jogviszony? Magyarul a lehetdség fennall a
késdbbiekben a gaz vételezésére.

Radl Zoltan: Igen.

Elndk szavazésra bocsitja a jegyzOkonyv mellékletét képezé, a napirend targyéban késziilt

cléterjesztés A./ hatarozati javaslatat az eléterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elndk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Fiviros I1. Ker. Onkormidnyzat Gazdaségi és

Tulajdonosi Bizottsdgdnak 42/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag tigy dont, hogy a 128/2023.(V.22.) hatérozatat kiegésziti azzal,
hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdonosi hozzdjarulasat adja ahhoz, hogy
a Masik Kulturilis Egyesiilet (nyilvantartdsi szam: 05-02-0065711, székhely: 3599 Sajésziged,
Dobo¢ Istvan utca 13., adészam: 18910887-2-05, képviseli: Guly4s Hermann Sandor elnsk) bérls a
Budapest IL. keriilet, 13441/0/A/54 hrsz. alatt felvett, természetben 1023 Budapest, Torok utca 1. fszt.
(Margit korat 5/b.) alatti, az ingatlan-nyilvantartis szerint vendéglé megjel6lésii helyiségben a
gazfogyasztas-mérot €s annak csévezetékeit leszereltesse a 2024. januar 18. napjan kelt és 2024.
januér 22, napjan érkezett kérelmében foglaltak szerint, az aldbbi feltételekkel.

A jelen tulajdonosi hozzajérulas alapjan a bérbead6 és a bérl6 kozott 2023. jilius 4. napjén a helyiség
felujitasara/talakitdsa targyéban létrejott megallapodast modositani kell és a megallapodésban
felsorolt munkak korét sziikséges kiegésziteni az alabbi munkakkal:

- a gazfogyasztas-méré leszereltetése és
- a bels6 gazszolgaltatds csdvezetékeinek elbontéisa.

A fenti munkaék elvégzése a hatalyos jogszabalyok alapjan szitkséges engedély és hat6sagi és/vagy a
kézmiszolgaltato eldirdsok alapjdn torténhet a bérld kizarolagos kéltségére és minden irdnyd
felelosségére.

A bérleti jogviszony megszlinése esetén a bérbeadd eltéré rendelkezése hidnyaban, a bérls koteles a
bérleményben a gézszolgéltatds vételezését biztositani, ennek keretében a bérleményben a
gazméroorat a csovezetékkekkel egyiitt visszaszereltetni, vagy amennyiben erre a bérlemény
birtokbaaddsédnak id6pontjdig nem keriilt sor, a bérbeadé jogosult a mérdora és a csévezetékek
visszaszerelésének koltségét a bérl6tél kovetelni, annak dsszegét az dvadék 6sszegéb6l levonni.

A megéllapodés tobbi rendelkezései véltozatlan tartalommal érvényben maradnak.

Ha jelen hozzéjarulas kézhezvételétol szamitott 30 napon beliil a bérlé a bérbeadéval nem kéti meg

az a megallapodds modositasat, akkor a jelen hozzajarulds hatélyat veszti és a bérlé nem jogosult a
munka elvégzésére.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 ttjan felkéri Dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartdsi Osztaly vezetdjét, és Harjan Davidot, a II. Keriileti Varosfejleszté Zrt.
vezérigazgatojat, hogy tegyék meg a szitkséges intézkedéseket.

Felelos: Polgérmester Gtjan Harjan David a II. Keriileti Varosfejleszt6 Zrt. vezérigazgatéja
Hataridé: 2024, marcius 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkod4s)

Napirend 2. pont

Tulajdonosi hozzijarulas a Budapest II. ker., 13685/0/A/2 hrsz. alatt felvett, természetben 1027
Budapest, Margit krt. 56. fszt. alatti helyiség homlokzatot érinté valtoztatasaihoz

Eléterjeszt6:
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II. Kertileti Vérosfejleszté Zrt.
Harjan David vezérigazgatd

[Kérdés, észrevétel nincs.]

Elnok szavazésra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eldterjesztés hatdrozati javaslatat az eléterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztats
nélkiil.

Elndk megallapitja, hogy a Bizottség a szavazis eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Foviros I1. Ker. Onkorminyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsagdanak 43/2024.(11.19.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag igy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat
tulajdonosi hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a Noreality Kft. (székhely: 1162 Budapest, Attila utca
142., ad6szdm: 14313161-2-42, cégjegyzékszdm: 01-09-898315, képviseli: Kovacs Lészlé Jozsef
igyvezetd) bérlé a Budapest 1. keriilet, 13685/0/A/2 hrsz. alatt felvett, természetben 1027 Budapest,
Margit krt. 56. fszt. alatti, az ingatlan-nyilvantartas szerint iizlethelyiség megjeldlésii helyiség
vonatkozasaban 2024. februdr 13. napjan kelt kérelmében ¢és annak mellékletét képezd
dokumentumokban foglalt homlokzati valtozast érint6 munkdlatokat elvégezze az alébbi
feltételekkel.

A hozzajérulas az alabbi munkékra terjed ki:
Bejarat, portal

- a meglévd matricak eltdvolitdsa

- a kirakatiiveg cseréje hoszigetel6 livegezésre

- az acé] kirakatajté tokszerkezetének festése

- a nyildszard alsé tomor részén mobilklima-kivezetése

- az lizlethelyiség homlokzatéra Gj kiiltéri LED tizletjelzés, 6néll6 betlikkel: A HELY Antikvérium,
mogotte idojarasallé megvilagitott plexi tébla elhelyezése

A munkavégzés a hatdlyos jogszabalyok alapjan sziikséges épitési- és szakhatdsagi engedélyek
alapjan ¢s birtokaban torténhet — a Bérld kizarélagos koltségére €s mindeniranyu feleldsségére — az
épiilet rendeltetésszer(i hasznalatdnak biztositasa mellett. A Bérl6 a fenti munkék elvégzése soran
koteles a telepiilésképi bejelentési eljardsban hozott XXXVI/758-5/2023 és XXXV1/73-2/2024
ligyiratszamu hatdrozatokban foglaltakat betartani.

A munkék elvégzésével osszefiiggésben alkalmazott miiszaki megoldasok, technoldgidk soran a
Bérl6 koteles figyelemmel lenni a munkéval érintett terek épiiletfizikai mindségének biztositaséra,
azaz torekedni a megfeleld belsé komfortallapotok, a szerkezetek éllagvédelme és az ideélis
energetikai viszonyok Osszhangjanak megtartasira. A Bérlo kizardlagos feleldssége a beépitésre
keriil, helyteleniil megvélasztott anyagok, szerkezetek és rendszerek altal el6allé karosodasok. Az
épiiletfizikai mindség biztositdsdra a vonatkozd szakmai el6irdsok, szakirdnyd direktivdk és
jogszabélyok az irdnyaddk. Fentiek egyetemlegesen érvényesek esetlegesen harmadik fél (tarsashiz)
részére a felujitassal dsszefiiggésben késobb jelentkezd karok tekintetében, amelyek vonatkozasédban
Bérl6 szavatossagi kételemmel tartozik.
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A jelen tulajdonosi hozzajarulas alapjan a Bérbeadonak és a Bérlének megéllapodast kell kétnie,
melyben rogzitésre Keriil, hogy a helyiségben elvégezni kivant, a fent felsorolt munkalatok koltségei
kizarolag a Bérlét terhelik, milyen munkék kertilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése
és befejezése, ezeket koteles Bérld a Bérbead6 részére irasban bejelenteni és igazolni, valamint a
bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténé megsziinésekor a Bérld az elvégzett munkak
tekintetében az eredeti allapot helyreéllitisara koteles, az altala felszerelt uizletjelzést el kell
tavolitania. A megéllapodasban rogziteni kell, hogy a Bérlot terheli az altala beépitett berendezési és
felszerelési targyak, tovabba tartozékok karbantartdsa, cseréje, javitdsa, tovabba koteles azokat
folyamatosan a rendeltetésszerii hasznalatra alkalmas éllapotban tartani.

A koltségek megtéritésére Bérlé semmilyen jogcimen nem tarthat igényt sem a II. Kerileti
Varosfejleszté Zrt.-vel, sem a tulajdonos Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzattal szemben,
sem a bérleti jogviszony fennallasa alatt, sem annak barmilyen okbdl valé megsziinésekor.

A Bérld koteles a munkat, annak megkezdésétél szamitott 3 héten belill befejezni. A Bérld a
munkavégzés idétartamdra a bérleti dijfizetés alol nem mentestil.

Ha jelen hozzéjarulas kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil a Bérlé a Bérbeadéval nem koti meg
az engedélyezett munkak targyaban a megallapodast, akkor a jelen hozzajérulds hatalyat veszti és
Bérl6 nem jogosult a munkak elvégzésére.

A jelen hozzajarulds nem mentesiti a bérlét az aldl, hogy a tdrsashdz tulajdonostdrsainak a
tarsashazakrol sz616 2003, évi CXXXIII. térvény, és ha a tarsashaz szervezeti-mitkddési szablyzattal
rendelkezik, a szervezeti-miikodési szabalyzat szerint sziikséges hozzéjarulasat beszerezze, €s a
munka csak akkor kezdhetd meg, ha a hozzdjarulé nyilatkozat rendelkezésre 4ll, amelynek
beszerzésére a jelen hatarozatban meghatéarozott munkak elvégzése céljabél az Onkorményzat, mint
tulajdonostars meghatalmazza bérlot.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri Dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, és Harjan Davidot, a II. Kerlileti Vérosfejlesztd Zrt.
vezérigazgatdjat, hogy tegyék meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelds: Polgarmester Gtjan Harjan David a II. Keriileti Varosfejleszté Zrt. vezérigazgatoja
Hataridé: 2024. marcius 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 3. pont
Tulajdonosi hozzajarulas a Budapest II. ker., 13490/0/A/51 hrsz. alatt felvett, természetben 1027

Budapest, Frankel Le6 Gt 9. fszt. alatti helyiség felujitasi/atalakitdsi munkaihoz, bérleti dij
mentességhez és dontés a munkalatok koltségeinek beszamitasarol

Eléterjeszto:

II. Keriileti Varosfejlesztd Zrt.

Harjan Dévid vezérigazgato

[Kérdés, észrevétel nincs.]

Elnok szavazasra bocsitja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
el6terjesztés A./ hatarozati javaslatit az elGterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.
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Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros II. Ker. Onkorményzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 44/2024.(11.19.) hatdrozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag Gigy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat
tulajdonosi hozzdjaruldsat adja ahhoz, hogy a HELLODESIGN Bt. (székhely: 1026 Budapest,
Nyal utca 18. 2. em. 3. ajtd, adészam: 22393869-2-41, cégjegyzékszam: 01-06-792008, képviseli:
Torma Krisztidn vezetd tisztségviseld) bérlé a Budapest I1. keriilet, 13490/0/A/51 hrsz. alatt felvett,
természetben 1027 Budapest, Frankel Le6 ut 9. fszt. alatti, az ingatlan-nyilvantartas szerint
tizlethelyiség megjelolésti helyiséget dtalakitsa/felijitsa a 2024. februar 9. napjéan kelt és érkezett

kérelmében, valamint annak mellékletét képezé dokumentumokban foglaltak szerint, az alabbi
feltételekkel.

A hozzajérulas az alabbi munkdékra terjed ki:
1. Bontasi munkik
- meglévé falburkolatok, almennyezet bontasa
- vakolatok leverése sziikség szerint oldalfalon és mennyezeten
- bontési térmelékek elszéllitasa
2. Epitészeti atalakitasok
- 1) vizesblokk kialakitasa
- (jj teakonyha kialakitésa
- az 0j vizesblokk felett taroldgaléria kialakitasa
3. Feliiletképzések, burkolatok, nyilidszirok
- oldalfal- és mennyezetvakolatok javitasa, potlasa a sziikséges helyeken 1égateresztd vakolattal
- mészfalfestés készitése
- kent miigyanta készitése padlora
- a vizesblokk és a teakonyha falburkolata vizallé ECO panel
- a galéria csaphornyos jarhaté OSB-vel burkolésa
4.  Elektromos felijitasok, vagyonvédelem
- elektromoshélozat feliilvizsgalata
- LED lampatestek, dugaljak és kapcsoldk elhelyezése
5.  Gépészeti berendezések
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- klimatizemi fiitési-hiitési rendszer kialakitasa (kiiltéri egység elhelyezése nélkiil)
- elektromos {izemii butorba épitett melegviztarolo telepitése (HMV)
- j szaniterek (zuhanyozo, WC, kézmoso) elhelyezése
- a szaniterekhez tartozo6 kiegészitok, szerelvények (csaptelepek, szifonok, stb.) felszerelése
- Uj viznyomo- €s lefolyovezetékek kiépitése
6.  Bejarat, portal
A hozzéjarulas a homlokzatot érintd valtozasokra nem terjed ki.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg hozzajarul ahhoz, hogy a bérlemény rendeltetésszerii
hasznalatra alkalmassa tételhez sziikséges — a jelen hatdrozatban az alabbiakban felsorolt —
értéknoveld beruhazasok elvégzése esetén a munkalatok szamlakkal igazolt koltségei, legfeljebb
3.226.040,-Ft + AFA, azaz Harommillié-kettészazhuszonhatezer-negyven forint + AFA, azaz brutté
4.097.071,-Ft, azaz Négymillié-kilencvenhétezer-hetvenegy forint erejéig a bérleti dijba
beszamitasra Keriiljenek havonta, részletekben a mindenkor érvényben 1€v6 bruttd bérleti dij S0%-
a mértékéig.

Beruhazés tervezett
litemezése
Beruhazas ellenértéke max. (Megallapodas
Beruhéazas megnevezése alairasatol

szamitva)

Netto Bruttd
EPITESZETI MUNKAK 1416 154 Ft 1798 516 Ft 1. és 4. hénapban

a korszerusitéssel jaro fal és aljzat

feliileteinek munkalatai 434 646 I't 552 001 Ft

vizes blokk létrehozasa: toalett és
teakonyha helyiségeinek
kialakitésa (falazat, vizszigetelés,| 981 508 Ft 1 246 515 Ft
festés, burkolas), felettiik
tarologaléria kialakitassal

GEPESZETI MUNKAK 1389917Ft |1765195Ft |2.¢s4. hénapban

viz és szennyviz  bekdotés
kialakitasa: fodém attoréssel ¢€s
pinceszinten torténd viz és
szennyviz  rendszerre  tOrténd | 700 724 Ft 889 919 Ft
racsatlakozassal, vizoéra
elhelyezésével, szaniterekkel, fali
fiitépanel
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klimatizem flitési-hitési
rendszer kialakitdsa a hozza|558 835 Ft 709 720 Ft
kapcsolddo jarulékos munkékkal

elektromos melegviztermeld

berendezés elhelyezése 130358 Ft 165 555 Ft

ELEKTROMOS MUNKAK 419 969 Ft 533 361 Ft 2. és 4. hénapban

elektromos haélozat teljes korid
korszer(sitése: vezeték cseréje és
bovitésével, fényforrasok | 419 969 Ft 533 361 Ft
energiatakarékosra torténd
cseréje, fali fiitépanel

Osszesen Ertéknovels Beruhazas ellenértéke
max.
Netto Brutto
3226 040 Ft 4 097 071 Ft

A bérbeadénak és a bérlének a 34/2004.(X.13.) onkormanyzati rendelet 40. § (7) bekezdésében
meghatéarozott megallapodast meg kell kotnie, melyben rogzitésre kertil

a bérlf altal elvégezni kivant — a jelen hatarozatban felsorolt — valamennyi munka kore
- a bérlo altal elvégezni kivant munkdkon beliil a bérlemény rendeltetésszerii hasznalatra
alkalmassa tételhez sziikséges, a jelen hatdrozatban felsorolt azon munkak kore, amelyek
értéknoveld beruhdzasoknak mindsiilnek, valamint az értékndveld beruhazasok
beszamithaté maximalis ellenértéke.

A megéllapodasnak tartalmaznia kell, hogy a bérbead6 a bérlemény rendeltetésszerii hasznalatra
alkalmassa tételhez sziikséges — jelen hatarozatban felsorolt — értékndveld beruhézasok bérld altal
tortént elvégzése esetén a munkak szamlakkal igazolt koltségeit a bérlo részére, a jelen hatarozatban
elfogadott ellenértékek szerint, dsszesen legfeljebb 3.226.040,-Ft + AFA, azaz Harommillio-
kett6szazhuszonhatezer-negyven forint + AFA, azaz brutté 4.097.071,-Ft, azaz Négymillio-
kilencvenhétezer-hetvenegy forint erejéig tériti meg a bérleti dijba torténd beszédmitas utjan a jelen
hatarozatban foglalt feltételek megvalOsuldsa esetén. A bérbeado az igazolt koltségeket, amelynek az
Osszegérol a bérl6 szamlat allit ki, a mindenkori havi bérleti dij 50%-a mértékéig szamitja be, feltéve,
hogy a beszamitési jog egyéb okbol elobb nem sziinik meg.

A megallapodasban rogziteni kell, hogy a bérlé jelen hatarozatban meghatarozott munkékat (ideértve
az értéknoveld beruhdzasoknak nem minésiilé munkékat is) a munka megkezdésének bejelentésétol
szamitott legkésdbb 12 (tizenkettd) hénapon beliil koteles befejezni és annak megtorténtét a I1.
Keriileti Varosfejleszt Zrt. felé torténo bejelentéssel irdsban igazolni, a munkak elvégzését kovetd 8
(nyolc) napon beldil.

A megéllapodésban rogziteni kell, hogy a bérlé a munkalatok megkezdését a megallapodas alairasatol
szamitott legkésobb 6 (hat) honapon beliil kiteles irasban bejelenteni. Amennyiben a bérlé a munkak

9
T A jegyzékinyvvezetd megjegyzéseit szogletes zdrdjelbe tessziik



megkezdésének bejelentésére vonatkozé hataridé lejartaig a munka megkezdését nem jelenti be, Gigy
a megallapodas hatélyat veszti.

Amennyiben a bérlé munkak elvégzésére a megallapodisban meghatarozott hatdridé lejartatol
szamitott 1 (egy) éven beliil a bérbeszamitast nem kéri, és az annak alapjaul szolgald koltségeket nem
igazolja, a bérld bérbeszamitasra vonatkozé joga hatdlyat veszti és a értéknoveld beruhazasok
koltségeinek megtéritésére a bérlé nem tarthat igényt sem a II. Keriileti Varosfejlesztd Zrt-vel, sem a
tulajdonos Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzattal szemben sem a bérleti jogviszony
fennallasa alatt, sem annak barmilyen okbdl valé megsziinésekor.

A megallapodasban rogziteni kell, hogy amennyiben a beszamitds idétartama alatt a bérld bérleti
jogviszonya a bérleti szerzddés bérld altali felmondasa, vagy a bérld érdekkorében felmeriild
koriilmény miatt szinik meg, vagy az a bérld érdekkorében felmeriild koriilmény miatt keriil a
bérbeadd 4ltal megsziintetésre, a bérld a fentiek szerint elfogadott, de még be nem szamitott
koltségeinek megtéritésére nem jogosult, a bérld a még beszdmitdsra nem kerilt ért€kndveld
beruhazasok ellenértékének megtéritésére a bérbeado felé igényt nem tdmaszthat, arrél kifejezetten
lemond. Amennyiben a bérleti szerz6dés megsziinése (megsziintetése) esetén a bérld az clfogadott,
de még be nem szamitott kdltségeinek megtéritésére jogosult, a térités 5sszegébdl a bérbeadd jogosult
levonni a helyiséget terhel6 kéziizemi dijtartozasokat, bérleti dijhatralékot és azok térvényes mértékii
késedelmi kamatét, valamint a bérlét terheld, a helyiség rendeltetésszeri hasznalatra alkalmas
allapota helyredllitasdhoz sziikséges, a bérld altal el nem végzett munkak ellenértékét, beleértve a
helyiség burkolatainak, ajtéinak, ablakainak és berendezéseinek és felszereléseinek karbantartdséra,
felujitasara, potlasara, illetdleg cseréjére forditand6 dsszegeket is. A térités Osszegét az elszamolast
kévetden, a helyiség birtokba adasatél szamitott 3 (harom) hénapon beliil fizeti meg a bérbeadé a
bérlo részére.

A megallapoddsnak tartalmaznia kell, hogy a jelen hatdrozatban meghatarozott értéknoveld
beruhazasoknak nem mindsiild munkdk koltségei kizar6lag a bérlét terhelik és ezen munkak
koltségeinek megtéritésére a bérld semmilyen jogcimen nem tarthat igényt sem a II. Keriileti
Vérosfejleszté Zrt-vel, sem a tulajdonos Budapest Fovéros II. Kertileti Onkorményzattal szemben
sem a bérleti jogviszony fennéllasa alatt, sem annak barmilyen okbdl valé megsziinésekor, a kdltségei
megtéritésének igényérél kifejezetten lemond.

A megallapodasban rogziteni sziikséges, hogy a bérleti jogviszony béarmilyen jogcimen t6rt€nd
megsziinésekor a bérld jelen hatirozatban felsorolt munkék tekintetében nem jogosult az eredeti
allapot helyreallitisdra, az altala felszerelt, csak allagsérelemmel eltavolithatd berendezéseket,
tartozékokat nem szerelheti le, azok a beépitést kbvetben a bérbeadd tulajdonét képezik. A bérld a
megallapodasban felsorolt értéknéveld beruhdzasnak mindsiilé, az allag sérelme nélkiil leszerelhetd
berendezési és felszerelési targyakat nem viheti el.

A megillapodasban rogziteni kell, hogy a bérl6t terheli az altala beépitett berendezési €s felszerelési
targyak tovabba tartozékok karbantartdsa, cseréje, javitasa, tovabba koteles azokat folyamatosan a
rendeltetésszerli haszndlatra alkalmas allapotban tartani. A bérleti jogviszony iddtartama alatt a
helyiség burkolatainak, ajtoinak, ablakainak és a helyiség berendezéseinek, felszereléseinek
karbantartasaval, feltjitasaval, illetdleg azok potlasaval, cseréjével kapcsolatos koltségek a bérlot
terhelik. A bérlé ezen kotelezettségeit olyan iddpontban, és médon kételes teljesiteni, ahogy azt a
bérlemény, illet6leg a berendezések éllapota sziikségessé teszi.
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A tarsashaz homlokzatét érintd barmely munka ideértve az iizletjelzés és a klima kiiltéri egységének
elhelyezését is, kizérolag a kulturdlis drokség védelmével kapcesolatos szabélyokrol szolé 68/2018.
(IV. 9.) Korm. rendelet szerinti 6rokségvédelmi bejelentésrd] sz616 tudomasul vételi hatérozat vagy,
amennyiben annak feltételei fennéllnak az 6rokségvédelmi engedély birtokaban kezdhetd el. A bérlé
ezen munkdk megkezdése elott koteles az Orokségvédelmi hatésdg hatdrozatat a II. Kertileti
Vaérosfejleszt6 Zrt. részére megkiildeni.

A munkavégzés a hatalyos jogszabalyok alapjan sziikséges épitési- és szakhatdsagi engedélyek
alapjan és birtokéban torténhet — a bérl6 kizardlagos koltségére és minden irany felelosségére — az
¢épiilet rendeltetésszerli hasznalatianak biztositdsa mellett. Az 4talakitdssal Osszefiiggésben
alkalmazott miiszaki megoldédsok, technol6gidk soran a bérl6 kételes figyelemmel lenni a felGjitott
terek épiiletfizikai mindségének biztositasara, azaz térekedni a megfeleld belsé komfortéllapotok, a
szerkezetek allagvédelme és az idedlis energetikai viszonyok Osszhangjdnak megtartasara. A bérld
kizarélagos felel6ssége a beépitésre keriild, helyteleniil megvalasztott anyagok, szerkezetek és
rendszerek miatt el6allé karosodéasok. Az épiiletfizikai mindség biztositasara a vonatkozo szakmai
el6irdsok, szakiranyu direktivék és jogszabalyok az irdnyadok. Fentiek egyetemlegesen érvényesek
esetlegesen harmadik fél (tarsashaz) részére az atalakitassal dsszefiiggésben késobb jelentkez6 karok
tekintetében, amelyek vonatkozasaban bérld szavatossagi kotelemmel tartozik.

A bérld koteles a kozmiiszolgaltatoval mellékvizmérds szolgaltatasi szerzdédést kotni és fenntartani,
a mellékvizora késébbi hitelesitésének koltségei a bérlot terhelik.

A bérlé a munkavégzés tényleges id6tartamara, de legfeljebb 4 (négy) hénapra a bérleti dijfizetés
alol mentesiil. A bérleti dijfizetés aloli mentesség a kozos koltség és egyéb szolgaltatisi kiltségek
megfizetésének kitelezettsége alél a bérl6t nem mentesiti.

A bérl6t a dijmentesség a munkak megkezdésének bejelentése napjatél kezdédden illeti meg a
munkavégzés tényleges id6tartamara, de legfeljebb 4 (négy) honapra. Amennyiben a bérlé a munkék
elvégzésére a megallapodasban meghatdrozott hatarid6 lejartaig a munka elvégzését nem jelenti be,
vagy a bérlé a munkak befejezésének bejelentésére vonatkozo kételezettségét elmulasztja, a bérbeadd
jogosult a bérlé bérleti dijfizetés aloli mentességet egyoldalian visszavonni, vagy a mentesség
idétartamat egyoldalian csokkenteni. A Dbérleti dijfizetési kotelezettség aloli mentesség

megsziintetése vagy csokkentése esetén, a bérld koteles a bérleti dijat visszamendlegesen megfizetni
a bérbead¢ részére.

A jelen hozzijarulds nem mentesiti a bérlét az aldl, hogy a tarsashaz tulajdonostarsainak a
tarsashazakroél sz616 2003. évi CXXXIIL. térvény, és ha a tarsashaz szervezeti-mitkodési szabalyzattal
rendelkezik, a szervezeti-m{ikodési szabalyzat szerint sziikséges hozzajaruldsat beszerezze, — nem
kizarélagosan, de kiilénos tekintettel a gépészeti vezetékek kozos tertileten torténd elhelyezéséhez —
¢és a munka csak akkor kezdhetdé meg, ha a hozzédjarulé nyilatkozat rendelkezésre all, amelynek
beszerzésére a jelen hatarozatban meghatérozott munkék elvégzése céljabél az Onkormanyzat, mint
tulajdonostars meghatalmazza bérlét.

Ha jelen hozzajarulas kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil a bérld a bérbeaddval nem koti meg
az engedélyezett munkak targyaban a megéllapodast, akkor a hozzajarulas hatalyat veszti és a bérld
nem jogosult a munkak elvégzésére.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyzd utjan felkéri Dr. Baksa Zsuzsannét, a Vagyonhasznositési €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, és Harjan Davidot, a II. Keriileti Vérosfejlesztd Zrt.
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vezérigazgatdjat, hogy tegyék meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgérmester utjan Harjan Dévid a II, Keriileti Vérosfejleszté Zrt. vezérigazgatoja
Hatarido: 2024. mércius 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tarté6zkodas)
Ré4dl Zoltan az iilés hivatalos helyiségébdl tavozik.

Napirend 4. pont
Dontés a kozut kezeljének feleldsségével kapesolatos karigényekrol

Eliterjeszto:
Beruhazasi Igazgat6sag, Miiszaki Osztaly
Vincek Tibor osztalyvezeto

[Kérdés, észrevétel nincs. ]

Elnok szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt
el6terjesztés 1. pontjanak A./ hatarozati javaslatat az eloterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal,
véltoztatas nélkiil.

Elndk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Foviros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdginalk 45/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy | ENGcNINEGEE (-«cim: [N

) :it:! oz B oroalmi rendszamu, Chrysler Sebring tipust gépjarmi 2023.
december 7-én 16:30 drakor tortént kareseményével kapcsolatban 2023. janudr 19-én el6terjesztett
karigény jogalapjét elismeri, és hozzajarul ahhoz, hogy a kért az Onkormanyzat feleldsségbiztositasi
szerzO6dése alapjdn a biztositd rendezze a karosulttal a feleldsségbiztositasi szerzédésiink
rendelkezései szerint. A Bizottsdg hozzajérul az Onkorményzat 4ltal az érvényben 1évé biztositési
szerz6dés szerint vallalt 6nrésznek (a kéarosszeg 10%-a, de minimum 25.000,- Ft) a biztositd
kérrendezési eljarast kovetben torténd kifizetéséhez, a sértettel t6rténd peren kivilli megallapodas
megkotése, valamint a sértett mindennemti tovabbi igényérdl térténé lemonddasa esetén.

Jelen hatdrozat perben nem hasznélhato fel, csak arra az esetre vonatkozik, ha a felek kdzott peren
kiviili megallapodas jon létre.

Felelos: Polgarmester itjan Vincek Tibor a Beruhazasi Igazgatosag Miszaki Osztaly
osztalyvezetdje
Hataridé: 2024, aprilis 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas)

Elnok szavazdsra bocsitja a jegyzOkonyv mellékletét képez$, a napirend targyaban késziilt
eléterjesztés 2. pontjanak A./ hatdrozati javaslatat az elGterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal,
valtoztatas nélkiil.
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Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I Ker. Onkorm#nyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 46/2024.(11.19.) hatarozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy | ENEGEGNGNGC(-kim: [T

altal a | forgalmi rendszami, Toyota Prius tipust gépjarmiéi 2023. oktdber 27-én
03:10 orakor tortént kareseményével kapcsolatban 2023. november 27-¢én elbterjesztett karigény
jogalapjat elismeri, és hozzéjarul ahhoz, hogy a kért az Onkorméanyzat felelésségbiztositasi
szerzédése alapjan a biztositd rendezze a kérosulttal a felelosségbiztositdsi szerzOdésiink
rendelkezései szerint. A Bizottsdg hozzajarul az Onkorményzat 4ltal az érvényben 1év6 biztositasi
szerz6dés szerint vallalt onrésznek (a karOsszeg 10%-a, de minimum 25.000,- Ft) a biztosito
kérrendezési eljarast kovetden torténd kifizetéséhez, a sértettel torténd peren kiviili megallapodas
megkotése, valamint a sértett mindennemt tovabbi igényérdl torténd lemondasa esetén.

Jelen hatdrozat perben nem hasznélhat6 fel, csak arra az esetre vonatkozik, ha a felek koz6tt peren
kiviili megéllapodas jon létre.

Felelos: Polgarmester utjan Vincek Tibor a Beruhazasi Igazgat6sag Miiszaki Osztaly
osztalyvezetdje
Hataridé: 2024. 4prilis 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, O nem, 0 tartézkodés)

Elnok szavazasra bocsatjia a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
elbterjesztés 3. pontjanak A./ hatérozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyezé tartalommal,
valtoztatas nélkdil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 47/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi ¢és Tulajdonosi Bizottsag Gigy dont, hogy _(lakcim: _

B - - B (o122 mi rendszami, Ford Mondeo tipust gépjarmti 2024. januar
25-én 10:12 Orakor tortént kareseményével kapcsolatban 2024. januéar 29-én eldterjesztett karigény
jogalapjat elismeri, és hozzajarul ahhoz, hogy a kart az Onkorményzat felelosségbiztositasi
szerzGdése alapjan a biztositd rendezze a Kérosulttal a feleldsségbiztositasi szerzédésiink
rendelkezései szerint. A Bizottsag az Onkorményzat 4ltal az érvényben 1év§ biztositési szerzodés
szerint vallalt onrésznek, valamint a szerzodés szerinti limitosszegen feliili résznek a biztositd
szakértoi altal megallapitott térithetd karosszegig a biztosité karrendezési eljardsat kbvetden torténd
kifizetésérdl, a Kérosulttal torténd peren kiviili megéllapodds megkétése, valamint a Karosult
mindennemi tovabbi igényérél torténd lemondésa esetén a kir Osszegének ismeretében kiilon
hatérozatban dont.
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Jelen hatdrozat perben nem hasznélhaté fel, csak arra az esetre vonatkozik, ha a felek kozott peren
kiviili megallapodas jon létre.

Felelos: Polgarmester utjan Vincek Tibor, a Beruhazasi Igazgatosag Miiszaki Osztaly
osztalyvezetdje
Hataridé: 2024. janius 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodés)

Elndk szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt
eléterjesztés 4. pontjdnak A./ hatarozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal,
véltoztatéas nélkiil.

Elnék megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi déntést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorményzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 48/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy _ (lakeim: _
R - - i forgalmi rendszamu, Peugeot 308 tipusu
gépjarmii 2024. januar 4-én 17:00 orakor tortént kareseményével kapcsolatban 2024. januar 23-4n
eléterjesztett karigény jogalapjat elismeri, és hozzajarul ahhoz, hogy a kéart az Onkorményzat
feleldsségbiztositdsi szerzédése alapjan a biztosité rendezze a karosulttal a feleldsségbiztositasi
szerzbdésiink rendelkezései szerint. A Bizottsag hozzajarul az Onkormdnyzat 4ltal az érvényben 1évo
biztositasi szerz6dés szerint vallalt énrésznek (a karosszeg 10%-a, de minimum 25.000,- Ft) a
biztositd kéarrendezési eljarast kovetden torténd kifizetéséhez, a sértettel torténd peren kiviili
megallapodas megkoétése, valamint a sértett mindennemdi tovabbi igényérdl térténd lemondasa esetén.

Jelen hatdrozat perben nem hasznélhat6 fel, csak arra az esetre vonatkozik, ha a felek kdzott peren
kiviili megallapodas jon 1étre.

Felelos: Polgarmester Gtjan Vincek Tibor a Beruhazasi Igazgatosag Miiszaki Osztaly
osztalyvezetdje
Hatarido: 2024, aprilis 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elndk szavazasra bocsitja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyadban késziilt
eléterjesztés 5. pontjanak A./ hatérozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyezé tartalommal,
valtoztatas nélkiil.

Elnék megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 49/2024.(11.19.) hatdrozata
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A Gazdaséii és TulaI'donosi Bizottsag gy dont, hogy—(lakcim: I

altal az | Gc_R forgalmi rendszamti, BMW Gran Tourer tipusu
gépjarmi 2023. november 25-én 15:14 6rakor tortént kareseményével kapcsolatban 2024. januar 26-
an elSterjesztett karigény jogalapjat elismeri, és hozzajarul ahhoz, hogy a kart az Onkormanyzat
felelosségbiztositasi szerz6dése alapjan a biztosité rendezze a karosulttal - az igényelt kardsszegig -
a felel6sségbiztositasi szerzédésiink rendelkezései szerint. A Bizottsag hozzajarul az Onkormanyzat
altal az érvényben 1évd biztositasi szerzodés szerint véllalt onrésznek (a karosszeg 10%-a, de
minimum 25.000,- Ft) a biztosité karrendezési eljarast kovetéen torténd kifizetéséhez, a sértettel
torténd peren kivilli megallapodas megkotése, valamint a sértett mindennemi tovabbi igényérdl
torténé lemondasa esetén.

Jelen hatdrozat perben nem hasznalhaté fel, csak arra az esetre vonatkozik, ha a felek koz6tt peren
kiviili megéllapodas jon létre.

Felelos: Polgarmester tjan Vincek Tibor, a Beruhazési lgazgatdsag Miiszaki Osztaly
osztalyvezetdje
Hatarido: 2024, aprilis 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
Bese Karoly az iilés hivatalos helyiségébdl tavozik.

Napirend S. pont

Javaslat a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 2024. évi koltségvetési tervezetének
véleményezésére

Eloterjeszto:

Gazdaségi Igazgatdsag

Annus Bélané gazdasagi igazgatéd

Ernyey Laszl6: Egyetlenegy kérdésem lenne. Ugye itt csak arrdl dontlink, hogy targyalasra
alkalmasnak tartjuk, avagy nem? Tehat az természetesen rendben van részemrdl. Egy tételre
szeretnék rékérdezni. Nem emlékszem pontosan, talan négyszazhatvan-négyszéznyolcvan millié
forintért mintegy épiilet eladés szerepel a koltségvetésben ...

Dr. Szalai Tibor: Géardonyi Géza.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Az kevesebb, az 240 koriil van.

Dr. Szalai Tibor: T6bb cimbdl 4ll.

Ernyey Ldaszlé: Nem deriilt ki a szdmomra, hogy ez — vagy nem emlékszem, hogy szerepelt a
koltségvetésben, most nem hoztam el magammal — én gy értelmeztem, minthogyha egy épiilet lett
volna. Ezek szerint tobb épiilet.

Dr. Szalai Tibor: En tévedtem.

Ernyey Laszl6: Egy épiilet. Akkor esetleg arrdl az épiiletrél tudnank-e valamit, hogy hol van?
Milyen ingatlan? Mi van vele most? Stb., stb. K&sz6nom szépen!
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Dr. Baksa Zsuzsanna: Szerintem ez a Felhévizi 3., amire gondol Képviselé Ur.
Ernyey Laszl6: Nem tudom!

Dr. Baksa Zsuzsanna: Igy akkor nehéz.

Ernyey Laszlé: Nincs benne a cim a koltségvetésben, azért kérdezem.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Ja értem. Hat ez a Felhévizi ut 3., erre harom vételi ajanlat is érkezett. Ez
az, amiben a BUDEP van jelenleg.

Ernyey Laszl6: Ezt meghirdettiik?

Dr. Baksa Zsuzsanna: Még nem.

Dr. Bir6 Zsolt: Akkor hogy van ajanlat?

Ernyey Laszlé: Tudtak, hogy elad¢ lesz?

Dr. Baksa Zsuzsanna: Nem. Csak ott 4ll iiresen, és gondoltak, rakérdeznek.

Ernyey Liszl6: Ok. Ez nem Onnek sz6l, hogy folhizom a szemoldoksmet.

Dr. Biré Zsolt: Koszonjiik!

Ernyey Laszl6: Akkor mar tudjuk meg, hogy az 6nkorményzat esetleg mas épiileteire érkeztek-e
ajanlatok, mondjuk az 6nkormanyzatra vagy barmelyik mas helyiségiinkre, ingatlanunkra érkezett-e
ajanlat! Vagy csak erre étkezett? Ugy, hogy nyitott szemmel jarnak a polgérok.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Hat most itt konkrétumokat nem tudok mondani, de hat folyamatosan
érkeznek vételi ajanlatok.

Ernyey Laszl6: K6sz6nom!
Kerényi Gyula: Mint ahogy bérbevételi kérelmek is, az liresekre.

Ernyey Laszl6: Azt megértem.

Dr. Biré Zsolt: Nekem lenne még kérdésem itt az ingatlanértékesitésnél. Egyrészt jelentOsen
megnovekedik — egymillidrd forinttal — az el6z6 évhez képest az ingatlan értékesitésre tervezett, vagy
az ingatlanértékesitésbil tervezett bevétel, ami viszont szdmomra — és egyébként a korabbi, azt
gondolom, hogy konszenzusnak is — hogy mondjam — a kérdésessé tétele, hogy itt 600 milliéval n6 a
lakés eladasbol befolyd értékesités. Es tgy latom, hogy ez nem bérlé részére torténd értékesitést
jelent. Kérdezném, hogy ennek mi az oka.

Dr. Szalai Tibor: Tisztelt Bizottsag! Tisztelt Elnok Ur! Igen, itt kellett volna megsz6lalnom, hogy
ebben a lakas értékesitésben egy nagy szeletet, egy négyszazmillios szeletet visz a Gardonyi Géza
utcai ingatlan, amit kifejezetten tovabbértékesités céljabol vasaroltunk meg a tavalyi évben. Tehat
hogyha azt tgy levonja belGle, akkor az a hatszdzmilli6, az mér nem hatszdz, hanem olyan

16
I A jegyzdkinyvvezetd megjegyzéseit szogletes zdrdjelbe tessziik



kétszazmillio koriili 6sszeg. Most az sem kevés, de ezek mindannyian olyan ingatlanok, amelyeket a
szakértok — a vagyonhasznositasi iroda, a Varosfejleszt6 és egyébként még a szakérték is —
gazdasagosan fel nem Ujithatd lakasoknak tartottak.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Még egy gondolatot hozzafliznék. Van kozottiik olyan, ami gyakorlatilag
még sziikséglakasként sem hasznalhato, tehat annyira rozoga allapotban van. Vannak olyanok, amik
lak4sként vannak besorolva, egy folyosorol két helyiség nyilik, tehat tulajdonképpen egyben nem
hasznalhato. Tehat tényleg gondosan végignéztitk ezeket az ingatlanokat ebbdl a szempontb6l.
K6sz6ném!

[Tovabbi kérdés, észrevétel nincs.]

Elndk szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban keésziilt
elbterjesztés hatarozati javaslatat az elGterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elndk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Fovaros I1. Ker. (")nkorm:'mxzat Gazdasagi s
Tulajdonosi Bizottsdganak 50/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti
Onkorményzat 2024. évi koltségvetésének tervezetét a Képviseld-testiiletnek megvitatésra
javasolja.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri Annus Bélané gazdasagi igazgatét a sziikséges
intézkedések megtételére.

Felelés: Polgarmester
Hataridé 2024. februar 22.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
Annus Bélané és dr. Szalai Tibor az iilés hivatalos helyiségébdl tavozik.

Napirend 6. pont

A Budapest II. keriilet, Szépvolgyi ut 84/B. szam alatti 15292/3 helyrajzi szamu ingatlan nyilvanos
palyazat utjan torténd értékesitése

Eléterjeszto:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi €s Ingatlan-nyilvantartasi Osztély

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezet6

Dr. Bir6 Zsolt: Nekem igazabdl az a furcsaség iit be, hogy az értékbecslés 2020-ban brutté 182,6
milli6 forintra értékelte ezt a telket. Eltelt négy esztendd, és most 172,7 tized milliora, tehat 10
milliéval kevesebbre értékeli, mikdzben egyébként volt egy licit, amelyen 191-ért talalt vevére
elvileg, ami ugyan kutba esett. De, hogy akkor mi indokolja most ezt, hogy igazabdl annal a liciten
kialakult 4rnal 20 millidval kevesebbet tekintsiink indulé arnak?

Ernyey Laszl6: Ezek szerint négy év alatt csokkentek az ingatlan arak, ha jol latom.
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Dr. Biré Zsolt: T6bb mint 10%-ot.

Kerényi Gyula: Amennyit én tudok errél az ingatlanrdl, hogy ugye évek 6ta eladésorban van.
Amikor ki lett irva, akkor volt, amikor eredménytelen volt, utdna volt, amikor eredményes volt, de a
palyazd vagy a nyertes visszalépett, és ilyenkor ugye az a gyakorlat, hogy az utols6hoz képest 10%-
kal kevesebbért legyen meghirdetve, vagy az a javaslat, és vélelmezhet6en ugye ez okozza a kikialtasi
ar csokkenését. Es ez a telek egyébként nagyon furcsa elhelyezkedésti. Ez mér — biztosan mindenki
ismeri az el6torténetét, mert szerintem — legalabb tizenéve biztos, hogy itt van ezek kozott az
értékesithetd vagyonelemek kozott. Folotte van egy tarsashdz, szolgalom van rajta, tehat, hogy a
kézmii k6zépen van, nehéz kivaltani stb. Tehat elég elrettent6 igy muszakilag, technikailag, ugyhogy
lehet, hogy ez is befolyédsolo tényezd volt az drképzésnél.

Dr. Biré Zsolt: Csak annyit, hogy akkor lehet, hogy rosszul latom, hogy itt késziilt egy uj
értékbecslés, és az 1j értékbecslés sz6l 10 millioval kevesebbrdl.

Dr. Baksa Zsuzsa: Az 1j szol.

Dr. Biré Zsolt: Az 4j sz6l. Akkor ez nem ad magyarazatot arra, merthogy nem a szokas, hogy 10%-
kal csokkentjiik, hanem ...[kozbeszélnak, Besenyei Zsofi: 20%-ot]

Ernyey Laszl6: Tehat igazabol itt az a dilemma, hogy a 2020-as értékbecslés 6ta — nyilvanvaloan
négy év alatt — novekedtek boven az ingatlanarak, ugyanakkor az 1ij értékbecslés az eredeti alda ment.
Nem akarok egyikhez se hozzaszélni, mert annak nem lenne alja meg teteje, de nyilvanvaldan arra
gondolok mondjuk én, hogyha mondjuk alaparon vinné el valaki az ingatlant, akkor ahhoz képest ne
legyen alacsony az alapar. Es szerintem arra gondolt az EIndk 1r is, hogyha csak finanszirozési okok
miatt az a 190.000.000 Ft kériili ajanlat beddglétt, akkor elképzelhetd, hogy e kérnyékén tud valamit
az ingatlan. Azért esetleg azt érdemes lenne meggondolni, hogy mi lenne, ha mi az els6 értékbecslés
alapjan prébalnank meglicitaltatni ezt az ingatlant. Az6ta azért sok-sok év eltelt, és borzalmasan
magasak az ingatlandrak. Hogy probaljuk meg, hogyha valaki mondjuk alaparon viszi el, akkor ne
nagyon alacsony aron vigye! Szerintem itt ez a dilemma, és nem mas dologrél probalunk mi beszélni.
K6sz6n6m szépen!

Dr. Varga Alexandra: Szdval. Egy. A korébbi palyazati torténés, az csak elézményként szerepel az
el6terjesztésben, merthogy a Vagyonrendelet megmondja, hogy mikori értékbecsléssel lehet tjra
kiirni. Tehat az a javaslata Ernyey Képviselé urnak, hogy azon az értékbecslésen adjuk el, az a
Vagyonrendeletbe iitkozik. Azért késziilt az Gj értékbecslés, és a hatarozati javaslatokban az A aza
jelenlegi értékbecslés szerinti palyazati induldarat javasolja. Az kétségkiviil igaz, hogy a jelenlegi
inflacids idészakban, meg foleg a tavalyi év inflacids iddszakaban emelkedtek az ingatlanérak, de ez
sem igaz igy, mert azt is nagyon jol tudjuk, hogy a rossz ingatlanok érai, azok nem kovetik az
inflaciot. Ennek az ingatlannak az a baja, hogy egyrészt egy rendkiviil zajos helyen van, masrészt,
amikor az 6nkormanyzat 30 évvel ezeldtt tdrsashézat csinélt a fonti ingatlanbdl, akkor nem rendezte
el, és nem helyezte ki a nyélre, ahogy kellett volna, a kézmfiveket. Se a vizet, se a gazt, se a — azt
hiszem, tan a szennyviz is itt megy -, tehat kiilénb6z6 helyeken megy keresztiil az épitési hely alatt
ez a szolgalmi jog, plusz még van egy atjarasi szolgalmi jog is, ami azt jelenti, hogy a hétso6
tarsashdznak a lakéi ennek az ingatlannak pont a kzepén gyalogolnak keresztiil. Na most kétségkiviil
a szolgalmi jog megsziintetését lehet kezdeményezni, de az 6nkorményzat ezzel kapcsolatban a
szavatossagi jogait kizarja, tehét ezt a vevének kell elrendezni. Es ha nem tud megéallapodni a hézzal,
akkor az azt jelenti, hogy pert kell inditania, és a beépitésre mint 4j koriilményre hivatkozva kell a
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nyélre kihelyezni, vagy pedig fel kell neki azt ajanlani, hogy a nyélre kihelyezi ezeket a k6zmiiveket
plusz kiépit. Mert ott az is a probléma, hogy ez csak eszmei nyél, tehat nem lett se egy bejdrat, semmi
kialakitva, Tehat ott ezt mind meg kell csindlni. Na most nyilvan egy beruhdzd, az, ha nem tud
megegyezni a hazzal — a megegyez¢€s is hdnapok, meg a kialakitas is hénapok —, akkor a per az, hogy
ha els6-, masodfokot megjérja, akkor uszkve hiarom-négy év. Na most azért senki nem olyan
befektetd, aki beleteszi a pénzét ugy egy ilyenbe, hogy a beépités megkezdésére kell neki esetleg
harom-négy évet varni. Tehat ez a magyarazata. Persze azt, hogy ez miért ennyi, hogy — mit tudom
én— 136+ AFA, azt nem tudom. Mert én nem vagyok értékbecslé. Az biztos, hogy az uj értékbecslést
meg kellett csindltatni. Es az is biztos, hogy a szolgalmi jogokat latta az értékbecslé, mert be van
jegyezve a telekkdnyvbe. Az, hogy aztan ez 136 vagy 150, az mér egy szakmai kérdés. De pont
Ernyey Képvisel6 ur az, aki mindig azt mondja, hogy ¢ nem akar a szakértéknek a szakmdjiba
beleszolni, és ha egyszer ezt mondtak, akkor az ugy van. Ez csak a torténeti tényallas.

Ernyey Laszl6: Nagyon oriilok neki, hogy ezt mondtad draga Ugyvéd Asszony. Akkor a kévetkezd
a probléma. Valdban, 0j értékbecslést kell X idonként csindlni. Miért kell j értékbecslést csindlni
Onok szerint? Valoszintileg azért, mert azt gondoljuk, hogy folyamatosan csékken az ingatlanok ara.
Tehat maradjunk annyiban, még mondjuk harom évvel ezel6tt, csak a lakasér ltalaban. Folhordiiltek
az emberek, mondjuk az OTP ingatlanokban egymilli6¢ forint volt, most méar koézepesen vacak
lakésoknak is mésfélmilli6 az ingatlanara. Es akkor még a telkekrdl ne beszéljiink! Tehat
nyilvanval6an azért kell csindlni, mert azt feltételezte a jogszabélyok megalkotdja, hogy novekszik
az értéke. Ehhez képest csékkent az értéke. Még ezt is el tudom fogadni. De akkor ki kell mondani,
hogy nem volt j6 az az értékbecslés. Tehat az, hogy négy év alatt ennek az ingatlannak csokkent az
4ra ugy, hogy ezek — a szolgalom és egyéb problémak — és elhiszem Gyula, hogy ezer sebbdl vérzik.
Tehat, ahogy mondtatok, nem biztos, hogy nekem erre fajna a fogam. Mér, ha lenne pénzem. De
valdsziniileg ezek a sebek akkor is megvoltak, ezek nem azoéta keletkeztek. Tehat, hogyha most joval
kevesebbért akarjuk meglicitaltatni, akkor ez azt jelenti — akkor beszéljiink tisztan —, hogy nem
sikertilt az értékbecslés.

Dr. Szepeshazi Péter: Csak annyit szeretnék mondani, hogy nem, hat azért az értékbecslés még
szamos okbol Kkell, bar valoban az arrés altalaban az ingatlanoknal, az drndvekedés a legfébb ok, de
hat egy seb elgennyesedhet. Nagyobb koltséggel lehet késobb elintézni, esetleg jogi nehézség, hogy
ezeket az Ugyvédné altal is elmondott dolgokat ma nehezebb, hosszabb, kéltségesebb elintézni. Tehat

azért nem ennyire egyszeri szerintem. Ugyhogy én el tudom fogadni ezt a magyardzatit az
eloterjesztésnek.

Dr. Biré Zsolt: Koszonom! En egy picit nehezebb helyzetben vagyok, nehezebben fogadom el, mert
azért itt van egy kevesebb mint egy évvel ezelétt kialakult piaci 4r, amit ismeriink. Es volt mér ezzel
dolgunk, ugye pont a Jegyz6 ur dltal emlegetett Gardonyi ingatlannél, ahol volt egy ingatlan.com-on
meghirdetett — igaz, hogy hirdetési — ar, de azért attdl ilyen mértékben eltéréen meghatérozni az
értékbecslésnek, és ez nem is szerepel egyébként az értékbecslésben, hogy itt volt egy meghatarozott
piaci 4r, amit a piac diktalt. Nem mi, nem egy értékbecsié mondott kiilénbsz6 alapon ...

Dr. Varga Alexandra: De a piaci az, amiért megkotik a szerz0dést.
Dr. Biré Zsolt: Igen Ugyvédné, de itt legalabbis magyarazatot szeretnénk kapni, hogy mi indokolja

azt, hogy alacsonyabb az értékbecslés, mint mondjuk négy évvel ezel6tt, mikozben az, ami a
versenytargyaldson kialakult ér, az még az akkori 4rat is meghaladta 10.000.000 Ft-tal.
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Dr. Baksa Zsuzsanna: Csak egy mondatot szeretnék a piaci 4rral kapcsolatban, meg a
versenyhelyzettel kapcsolatban, hogy ugyan akkor foltorndztdk brutté 191 millidéra, de azt
megel6zéen még harom korben volt eredménytelen ez a pélyazat, és ez a palyazd is visszalépett.
Tehat az a pénz, amit § alapdijként befizetett, az itt maradt a hivatalban, tehat azt is azért figyelembe
érdemes venni. Ez az egyik, a masik meg, hogy 6t megkerestiik, és & volt az egyetlen gyakorlatilag
itt az elmult 6t évben, aki meg kivanta vasérolni ezt, de mivel nem kapott, mert nem kaphatott a
Vagyonrendelet alapjan fizetésre halasztdst, ezért fiistbe ment ez a torténet, és most nem 4&ll
szandékaban méar megvasarolni az ingatlant igy sem, hogy egyébként tobb tizmillidja benne van mar.
Tehat konkrétan nincs vevonk. Kdszéndm!

Dr. Biré Zsolt: Erték képzésre még mindig nem érzem, hogy ez adekvat magyarazat lenne, de nem
tudom, ...

Dr. Baksa Zsuzsanna: Ezt nem mi csinaljuk.

Dr. Biré Zsolt: ... ha nincs t6bb kérdés — a szakma, az A.) hatdrozati javaslatot javasolja —, akkor
folteszem az A.) hatdrozati javaslatot szavazasra.

Elnok szavazisra bocsitja a jegyzOkoényv mellékletét képezs, a napirend targydban késziilt
elbterjesztés A.) hatarozati javaslatat az eloterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, véltoztatds
nélkdil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsdg a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdaségi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 51/2024.(11.19.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a Budapest Févéaros
II. Keriileti Onkormanyzat tulajdondban 4116 Budapest II. keriilet, belteriilet 15292/3 helyrajzi szam
alatt nyilvantartott, természetben 1025 Budapest, Szépvolgyi ut 84/B. , feliilvizsgélat alatt” szdm alatt
talalhatd, ,kivett beépitetlen teriilet” megnevezést, 1100 m? teriiletll ingatlant nyilvanos
versenytargyalason értékesitse, a versenytargyalas indulé arét a Bering Stadié Kft. altal készitett
2024. janudr 30. napjan kelt ingatlan értékbecslésben az ingatlan forgalmi értékeként
meghatarozott netté 136.000.000 Ft + 27% AFA, azaz brutté 172.720.000 Ft osszegben, a
palyazati alapdijat a brutt6 induld ar 10%-4ban hatérozza meg.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy eredményes
versenytargyalds esetén hatalmazza fel a Polgarmestert a versenytargyaléds nyertesével megkotendd
ingatlan addsvételi szerz6dés és a kapcsolodé dokumentumok aléirasara.

A Bizottsag a Polgérmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetot, hogy a
sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelos: Polgarmester
Hatdridé: 2024. februar 22.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, 2 nem, 1 tartozkodas)
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Elnék megillapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tébbségi szavazatot, ezért nem Keriilt
elfogaddsra.

Dr. Biré Zsolt: Nem tudom, prébaljuk meg a tobbit, mert azok ez alattiak. Azt gondolom, hogy nem
kell végigszavaztatni. Kérdezem, hogy tegyem fol szavazdsra a B.), C.)-t, vagy sem?

[Egyetlen jelenlévé bizottsdgi tagtdl sem érkezik jelzés arra vonatkozdan, hogy a B.), C.)
javaslatokrol is szeretne szavazni.)

Napirend 7. pont

Javaslat a Képvisel6-testillet részére a Kozép-budai Waldorf Kézhasznli Egyesiilettel megkotend6
megallapodas tervezetrol sz616 dontéshez

Eléterjeszto:

Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Dr. Bir6 Zsolt: Els6 kérdésem. A hatérozati javaslat — most nincsen pontosan eléttem, mindjart
megkeresem — Ugy fogalmaz, hogy bérleti dij mentesség a munkék elvégzése idejére, de maximum a
munkak megkezdésének bejelentésétd]l szamitott 9 honapra jar. Ugye 6k a kérelmiikben azt irték,
hogy 7-et szeretnének a 2024-es évben és 2 honapot pedig a 2025-6s évben szeretnének igénybe venni
ebbdl a mentességbdl. Ez a mondat szerintem meg nem eléggé pontos, mert ebbdl nekem ugy tlinik,
hogy a munkdk megkezdésétsl szamitottan, de maximum 9 hénapra. Ez ugy tlinik, minthogyha ez
egyben 9 hénapot jelentene. En javasolnam, hogy amennyiben —nem tudom, hogy az eléterjesztének
az volt a szandéka, hogy ne legyen 2 részre bontva, azért fogalmazott igy ...

Dr. Varga Alexandra: Az. Az. Benne van az eldterjesztésben, hogy javasolja, hogy egyben legyen.
Ernyey Laszl6: Igen, csak nem értjiik az okét.

Dr. Biré Zsolt: Igazabol ez egy kérdés akkor, hogy miért?

Dr. Varga Alexandra: Ezt speciel az osztaly javasolta, de én azt gondolom, hogy ez elfogadhatd
azért, mert ez egy épitési engedélyben van, ez az egész. Tehat egyeldre nincsen adat arra, hogy ez
megbonthat6. Ugye az épitési engedély szerint, egyrészt a régi épiiletet feltjitja, masrészt hozzaépit
egy Ujat. A Vérosfejlesztonek a gyakorlata az az, meg a jogszabaly is ezt mondja, hogy neki be kell
jelentenie a kezdést, és be kell jelentenie a végzést, de ugye hasznalatbavételi engedélyt elvileg
egyszer fog kapni. Vagy legalabbis most Gigy tudjuk. Ez az oka — gondolom — az osztaly részérdl, de

majd a Zsuzsa kiegésziti, és ezért ez igy jobban kezelhetd.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Ha belegondolunk, akkor gyakorlatilag nincs jelentdsége, hogy azt a 9 honap
mentességet egyben kapja-e, vagy két részletben, merthogy annyi, amennyit lehet.

Dr. Varga Alexandra: T6ébbet Gigysem kaphat.
Kerényi Gyula: Az a maximum.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Az a maximum. Tehat konyveléstechnikailag jobban kezelhet6 egyben, mint
megbontva két évre vonatkozéan. Ezért volt ez a javaslatunk, illetve, egyéltalan nem biztos, hogy a
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mésodik €évben 6 majd pont akkor fogja megkezdeni, ahogy most tervezi. Tehat egyben kap 9 honap
mentességet, és akkor épit, amikor tud, meg akar. Kszé6ném!

Dr. Biré Zsolt: Nekem mindegy, hogy mikor épit, meg mikor kapja meg a mentességet. [gazabol
6neki volt a kérése az. En abbdl indultam ki, hogy 6 szeptemberben, gondolom, meg akar kezdeni
egy tanévet, és a jovo év nyéri sziinetében kivanja folytatni.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Ez nem egy korlat.

Dr. Biré Zsolt: Es most ugye februar van. Szeptemberig nem lesz meg neki a 9 hénapja, de
amennyiben igy gondolja. A mésik kérdés, az is szerintem érdekes kérdés. Ugye az van a kérelemben,
hogy 50%-0s beszamitést kér a bérleti dijba. Es a megallapodasbol ugy értelmezhetd, hogy — a 4.5
pont taldn igy fogalmazott, hogy — beszdmitast a bérleti idészak alatt az 5 + 5 éves bérleti iddszak
alatt. A Vagyonrendeletben viszont van egy ilyen korlat, hogy legfeljebb 5 évig adhato.

Kerényi Gyula: Indokolt esetben a bérleti jogviszony végéig.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Meghosszabbithatd.

Dr. Biré Zsolt: Igen, itt ez egy értelmezési kérdés. Szamomra a legfeljebb 5 év az azt jelenti, hogy
maximum 5 évig.

Kerényi Gyula: Nem legfeljebb 5 év van, Zsolt.

Dr. Biré Zsolt: Hat sz6 szerint ez van ideirva. Félolvassam? A bérleti dij 50%-anak mértékéig és
legfeljebb 5 évig. Utdna folytatja, hogy kiilondsen indokolt esetben a szerzédés lejartaig.

Dr. Baksa Zsuzsanna: Es ez az.

Dr. Biré Zsolt: Na most szdamomra kettds kérdés, egyrészt ugye maximum 5 év az, hogyha
meghosszabbithat6 a szerz6dés 5 évvel, akkor a maximum 5 év, az megint hosszabbodik. Szerintem
nem. Mert szerintem, ha beletesz egy fels¢ korlatot a rendeletbe a jogalkoto, egy specialis szabalyt,
akkor azt nehéz feliilirni, szamomra. De legaldbbis nem egyértelmii. Legalabbis komoly kérdéseket
vet fol. A masik pedig, hogy ugye itt az van, hogy lejar a szerzddésiik 5 év utan, de egyoldalian
meghosszabbithatjak, ha jol emlékszem, most nem latom a szerzddést, tehat hogy akkor itt a
meghosszabbitott id6re is vonatkozik? A szerz6dés lejarta, akkor az mikor van? Ugye az volt
eredetileg. Ugyhogy nekem ez kérdés.

Dr. Varga Alexandra: J6, hat a rendelet, az egyértelm(i, mert ha megnézi az Elnsk Ur, akkor
legfeljebb a megallapodott havi bérleti dij 50%-anak mértékéig, és legfeljebb 5 évig, kiilondsen
indokolt esetben a szerzédés lejartaig. Tehat ez egy tovabbi fordulat. Tehét szerintem a jogalkoténak
az volt a szdndéka, hogy, ha kiilonosen indokolt eset van, akkor a szerzédés lejartaig. Ebben az
esetben az val¢ igaz, hogy itt 5 évre sz6l egyelore a szerzddés, de van egy egyoldali meghosszabbitasi
lehetésége. Ez a hatdrozati javaslatnak a megfogalmazisakor — észinte vagyok — szdmomra is
problémat okozott, de azért gondoltam, hogy maradhat igy, ugyanis az is benne van a szerzédés-
tervezetben is egyértelmiien, hogy ha barmilyen okbdl megszlinik, akkor megsziinik, és a
bérbeszamitési jog viszont mindig csak 50%-ig terjedhet. Tehat nincs annak jelent6sége, hogy most
azt mondjuk, hogy az 5 év és akkor majd folytatodik, ha meghosszabbitja, mert, ha barmilyen okbdl
megsziinik, akar azért, mert 6 nem akarja, akédr azért, mert mi folmondunk vagy megsziinik 6 vagy

22
1 4 jegyz6konyvvezetd megjegyzéseit szogletes zdrdjelbe tessziik



barmi torténik, akkor abban a pillanatban ez megall. Es akkor ugye nem kaphat téritést. Tehat
valahogy meg kellett fogalmazni, ez a megfogalmazas latszott a legjobbnak, mert nem akarunk akkor
Uj bérbeszamitasi szerzédést kotni vele, és ez az indoka. K6szonom!

Ernyey Liszlé: Csak egy koltdi kérdés. Mi torténik akkor, hogyha itt mégis megakad a sztori, nem
tudjak végigvinni, ott lesz egy félkész épiilet? Ezt ki fogja befejezni €s mi fog térténni?

Dr. Varga Alexandra: Benne van a szerz6désben, a bérbeszamitasi szerz6désben, hogy neki
legalabb a beruhdzasi koltség 50%-ara fedezetet kell igazolni, hogy ne alljon el6 ez a helyzet. Es az
50%-kal ez azért nagyjabol egészében elkeriilhetd, mert ugye az az 50%, az koriilbelil egy etap.
Tehat az a meglévo éplilet folépitésének a bovitése, meg feltjitasa, és a hozza €pités pedig egy ilyen
mobil moduldris technik4jt dolog, amit akkor nem fog megkezdeni. Illetve volt egy egyeztetés itt az
dnkorményzatban egy olyan két hete, lehet, hogy nem pontosan emlékszem a datumra, ahol mi
megkérdeztiik azt, hogy ez a mobil moduléris épiilet, ez elszallithaté-e, tehat az eredeti allapot
helyreallithat6-e. Itt volt a tervezdjiik, aki azt éllitotta, hogy igen. En nem vagyok miiszaki. Ezért
50%-ot kell neki igazolni, de ha megnézitek egyébként a csatolt anyagokat, akkor ez egy elég
felkésziiltnek tiiné anyag. Mégis Uigy gondoltuk, hogy vagy egy bankgaranciat kell neki adni, vagy
igazolni, hogy rendelkezésére all a pénz. En azt gondolom, hogy akkor elkeriilhetd ez a helyzet, amit
felvetett Képvisel6 tr, amivel egyébként én egyetértek.

[Tovabbi kérdés, észrevétel nincs.]

Elnsk szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képez6, a napirend targydban késziilt
eldterjesztés hatarozati javaslatat az elOterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Eln6k megallapitja, hogy a Bizottsig a szavazds eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Foviros [1. Ker. ()nkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 52/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Budapest Févaros II.
Keriileti Onkormanyzat tulajdonosi hozzajaruldsat adja ahhoz, hogy a Kozép-budai Waldorf
K&zhaszni Egyesiilet, mint Bérlé a 1021 Budapest, Hiivosvolgyi ut 133./1021 Budapest, Vadaskerti
utca 12/C. szam alatt taldlhaté 743.22 m2 alapteriiletti (telek teriilet 6270 m2), az ingatlan-
nyilvéntartas szerint ,kivett dvoda, 2 egyéb épiilet” megnevezésii ingatlant, mint Bérleményt a 2023.
november 28. napjan kelt ,, Kérelem feldjitasi-atépitési munkakhoz valé tulajdonosi hozzdjarulashoz”
megnevezési kérelmében, a 2024. februdr 12. napjan kelt ,,Nyilatkozat”-aban, valamint a Budapest
Févéros Korméanyhivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly BP/ETDR-2601/6880-19/2023
(ETDR azonosité: 202300069634, ETDR iratazonosité: IR-000566105/2023) sz. épitési engedély
alapjan, abban foglaltak szerint felujitsa/dtalakitsa/bovitse a jelen hatarozat mellékletét képezd
megéllapodasban foglalt feltételek szerint.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag tovébba javasolja a Képviselé-testiiletnek, hogy a Budapest
Févaros II. Kertileti Onkorményzat tulajdonosi hozzajarul4sat adja ahhoz, hogy a Bérld
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-a 2023. november 28. napjan kelt ,Kérelem felujitasi-atépitési munkdkhoz vald tulajdonosi
hozzajarulashoz” megnevezésii kérelmének 2. mellékletében meghatirozott 16 pontban megjelslt
kerti elemekkel kapcsolatos munkalatok elvégezze és koteles a rugds jatékokat atadas-atvételi
jegyzOkonyvvel a Bérbead6-tulajdonos birtokaba adni;

-a 2023. november 28. napjan kelt ,Kérelem felujitasi-atépitési munkékhoz val6é tulajdonosi
hozzéjarulashoz” megnevezésii kérelmének 4. mellékletében meghatdrozottak alapjan a Bérlemény
keritését ideiglenesen megnyissa, a kis kosarlabda palyéat ideiglenesen elbontsa, majd azokat
visszaépitse, illetve helyredllitsa;

-a 2023. november 28. napjén kelt ,Kérelem felujitasi-atépitési munkdkhoz val6 tulajdonosi
hozzéajarulashoz” megnevezési kérelmének 5. mellékletében meghatarozott fakivagast elvégezze

a jelen hatérozat mellékletét képezé megallapodasban foglalt feltételek szerint, azzal, hogy a fenti
munkak tekintetében a Bérl6 koltségei megtéritésére, valamint a bérleti dijba torténd beszdmitasaba
semmilyen jogcimen nem tarthat igényt sem a II. Keriileti Varosfejleszté Zrt-vel, sem a tulajdonos
Budapest Févéros II. Keriileti Onkormanyzattal szemben, sem a bérleti jogviszony fennéllésa alatt,
sem annak barmilyen okbdl valé megsziinésekor.

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Budapest Févéros II.
Keriileti Onkormanyzat a Vagyonrendelet 40.§ (7) bekezdése alapjan a bérlemény rendeltetésszeril
hasznélatra alkalmassa tételéhez sziikséges, a jelen hatdrozat 11. szdmu mellékletét képezd ,,Az
értékndveld beruhazasok vonatkozasaban a koltségek megosztasi javaslata™ tablazatban felsorolt, a
meglévd (régi) terilleten a Bérld altal elvégzett értékndvelé beruhdzisok Bérld éltali elvégzése
esetén, a munkalatok szamldkkal igazolt kiltségei legfeljebb 174.518 463 Ft + 47.119.985 Ft Afa,
azaz brutté 221.638.448,- Ft, azaz brutté kettoszdzhuszonegymillié-hatszazharmincnyolcezer-
négyszaznegyvennyolc forint erejéig a bérleti dijba beszdmitisra keriiljenek havonta,
részletekben a mindenkor érvényben 1évé brutté bérleti dij S0%-a mértékéig a bérleti szerzédés
megsziinéséig a jelen hatirozat mellékletét képezd megallapoddsban foglalt feltételek szerint.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Budapest Févaros II.
Keriileti Onkorméanyzat adjon a Bérld részére bérleti dijmentességet a munkdk elvégzésének
idejére, de maximum a munkidk megkezdésének bejelentésétol szamitott 9 hénapra a jelen
hatirozat mellékletét képezd megallapodasban foglalt feltételek szerint, azzal, hogy a Bérlo a
bérleti dijon feliil a hasznalattal egyiitt jaré Un. rezsikoltségeket (viz- és csatornahaszndlati dij,
aramdij, egyéb szolgaltatasi koltségek stb.) koteles a munkavégzésének ideje alatt is szerzédésszertien
megfizetni, a bérleti dijfizetés al6li mentesség az egyéb szolgaltatasi koltségek megfizetésének
kotelezettsége alol a Bérlot nem mentesiti.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy hatarozzon arrdl, hogy
a Bérl6 4ltal elvégzett munkak eredményeként létrejott hozzaépités soran létrejové mobil-modularis
technolégiaval létrehozott 0j épiilet, illetve épiiletrész, mint b6vitmény nem mindsiil értékndveld
beruhdzasnak, a Bérl6 a hozzaépitési koltségei megtéritésére, valamint a bérleti dijba torténd
beszdmitasaba semmilyen jogcimen nem tarthat igényt sem a II. Keriileti Varosfejleszt6 Zrt-vel, sem
a tulajdonos Budapest Foévaros II. Keriileti Onkorményzattal szemben, sem a bérleti jogviszony
fennallasa alatt, sem annak barmilyen okbdl valé megsziinésekor, a hozzaépités soran nem keletkezik
k6z6s tulajdon a Bérbeado-tulajdonos Onkormanyzat és Bérld kézostt a 11430/1 hrsz. alatti ingatlan
vonatkozasaban, a Bérl6 sem a Bérbeadoval, sem a II. Keriileti Varosfejlesztd Zrt-vel szemben
raépités, vagy egyéb jogcimen semmilyen kovetelést, tulajdoni, vagy egy€b igényt nem tdmaszthat,
a Bérlemény a Bérlé dltal bévitett és hozzéaépitett részekkel tovabbra is az Onkormanyzat kizar6lagos
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1/1 tulajdonat képezi a hozzaépitéseket kdvetden is, a mobil-modularis technologidval hozzéaépitett 4
konténer tanterem és egyéb helyiségeket befogadé konténer-hézat is beleértve.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy hatarozzon arrdl, hogy
a Bérl6 a megndvelt tobblet-alapteriilet és a mobil-moduléris boévitéssel 1étrehozott 0j épiiletrész
vonatkozasaban a bérleti szerz8dés lejartaig nem fizet ezek utan — mint megndvekedett teriilet utan -
bérleti dijat.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy hatarozzon arr6l, hogy
a Bérl6 — amennyiben az éllag sérelme, valamint a Bérl6 altal felujitasra keriil6 régi épiilet sérelme
nélkiil lehetséges - a bérleti szerz6dés megsziinésekor a mobil-moduléris bévitéssel 1étrehozott
épilletrészt koteles a sajat koltségén elbontani, az eredeti allapotot helyreéllitani, de a Bérbead6
irasban hozzajarulhat az elbontas mell6zéséhez és a Felek kolcsonds megallapoddsa alapjan annak
lebontésakori értéke megtéritéséhez, vagy ahhoz, hogy az ingatlan tovabbi bérbeadédsa esetén annak
uj bérldje a Bérldvel a lebontéasi kotelezettség melldzése mellett a Bérbeadd hozzdjarulaséval
értéktéritésben 4llapodjanak meg, azzal, hogy valamennyi esetben az épiiletrész létezése &s
fennmaradasa esetén annak kizarélagos tulajdona az Onkorményzat Bérbead6-ingatlan tulajdonost
illeti meg &s azt az épiilet ingatlan-nyilvéntartasba torténd feltiintetése esetén is az Onkorményzat

tulajdonaként kell az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezni, mint az Onkormanyzat tulajdondban all6
foldtertilet alkotorészét.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy hatarozzon arr6l, hogy
a Bérld az elbontasi koltségek megtéritésére, valamint a bérleti dijba torténd beszamitasaba
semmilyen jogcimen nem tarthat igényt sem a II. Kerlileti Vérosfejlesztd Zrt-vel, sem a tulajdonos
Budapest Févaros II. Kertileti Onkormanyzattal szemben, sem a bérleti jogviszony fennallasa alatt,
sem annak barmilyen okbol valé megsziinésekor.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy hatédrozzon arrél, hogy
a bérleti szerz6dés Bérlé altali felmondasa, vagy érdekkorében felmeriilé koértilmény miatti
megsziinése esetén Bérld az altala elvégzett, a Vagyonrendelet 40. § (7) szerinti értékndveld

beruhézasok ellenértéke egészének vagy aranyos részének megtéritésére Bérbeadd felé igényt nem
tdmaszthat.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselé-testiiletnek, hogy hatdrozzon arrél, hogy
ha jelen hatarozat kézhezvételét6l szamitott 15 munkanapon beliil a Bérbeadé és a Bérléo nem kéti
meg az engedélyezett munkdk targydban a jelen hatdrozat elvalaszthatatlan mellékletét képezd
megallapodast, akkor a hozzajarulas hatalyat veszti és a Bérl6 nem jogosult a munkék elvégzésére, a
bérbeszamitasra és a bérleti dij fizetése aldli mentességre.

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a hatalmazza fel a
Polgarmestert a megéllapodés alairasara.

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Polgdrmester és a
Jegyz6 ttjan kérje fel dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly
vezetdjét, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Felelés:  Polgarmester
Hataridé: 2024. februar 22.
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(6 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 2 tartézkodéas)

Napirend 8. pont

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkorméanyzat tulajdondban 4116 és a Margit-negyed teriiletén
talalhaté nem lakas céljara szolgalo helyiség bérbeadasa — 1027 Budapest, Frankel Le6 ut 24. -1.
emelet ajtd: 2. (hrsz. 13440/0/A/112

Eléterjeszto:

Gazdaségi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztélyvezetd

Dr. Santa Zsofia: K6szonom szépen a sz6t Elnok Ur! Itt 5sszefiigg az Griembert tekintve a kdvetkezd
hirom. Nekem van egy par kérdésem. Most volt idom, végigolvastam a jegyzOkonyveket az
MNDTT-rél. Tehat van egy-két dolog, amit nem értek. Ennél konkrétan azt nem értem, hogy amikor
eldszor beérkezik ij bevételi kérelemként a tandcsadod testiilethez, akkor Tas Krisztidn egyébként
jelzi, hogy az a baj az anyaggal, hogy nincsen semmi arrdl, hogy mit szeretne az Uriember, €s nem is
emlékszik ra egyébként 6 személyesen, hogy lett volna bejaras. Az ott kitisztazodik, el is halasztja a
tandcsado testiilet, hidnypoétlast kér. Az egyik ingatlanndl nem is 6t hozzék ki elsd helyen gydztesnek,
mert abban egyetértés van, hogy a funkcié nem a legmegfelelobb. Aztan mégiscsak jon, és ennél a
konkrét helyiségnél, ha én jol értelmezem, bérraktarozast vagy bérraktirozasi tevékenységet végez.
Az elsd kérdésem az az, hogy van arrdl informacionk, hogy miért alapitunk céget, hogyha ezt
valamilyen formaban mar ugye végzi? Ez nem annyira szerencsés, én ezt nem nagyon szeretem itt,
tehat ezt a bizalmat, igy megel6legezni, hogy megalapitja, vagy nem alapitja meg. Illetve itt raktar
tevékenységre adja be, de funkciét szeretne valtani, oktatéterem, raktar, lesz egy masik, ahol
ligyfélszolgalati iroda. Azt még tudom értelmezni, hogy ligyfélszolgalati irod4t nyit ugye, hogy ott
kosse meg a szerz6déseket. De mit oktat a bérraktarozasi tevékenységnél? Koszonom!

Dr. Varga Alexandra: Az, hogy nem alapitott céget, én se szeretem ezt a megoldast, de azt is tudjuk,
hogy a Lakastérvénynek a 41. §-nak (2) vagy a (3) bekezdése azt mondja, hogy ha a bérl6 tarsaségot
alapit, akkor jogutéd. Magyarul, hogyha most 6 megkétné mint Sajtés — nem tudom, hogy hivjak —
akérki ezt a szerz6dést, és utdna masnap alapit egy tarsasagot, mi egyet tehetnénk, hogy tudomasul
vessziik, mert ez egy térvényi jogutddlas. Tehat én ezt nem tartom akkora jelent6ségii kérdésnek
emiatt. Mert most 6szintén megmondta, hogy 6 akkor akarja ezt a gazdasagi tevékenységet végezni,
hogyha megkapja ezeket a bérleményeket, és akkor megalapitja. Es az van benne a hatarozati
javaslatban, ha jol emlékszem, hogy ezzel a felfiiggeszté feltétellel adjuk bérbe, akkor miutin a
torvényi jogutodlast is megjatszhatna, nincs akkora jelentosége szerintem. Mi volt a masik?

Tobben: Mit oktat?

Dr. Varga Alexandra: Azt nem tudom. Azt az MNDTT tudja. Nem tudom, de valéban van benne,
ezt én is olvastam.

Ernyey Laszlé: A funkcidk igy nagyon nem allnak dssze.
Dr. Varga Alexandra: Hat lehet, hogy a raktarozasi tevékenységet akarja oktatni.

Besenyei Zséfia: Tehat itt elkezdtiik egyben targyalni a harom kérelmét a Sajtés Zoltannak. Ugye én
ott voltam a Margit-negyed Bizottsagban is, amikor ezt targyaltuk, mar kétszer is, és ott is folmeriilt
az a kérdés, hogy hogy alakit céget, meg mint alakit, és akkor pontosan ezt a feltételt szabtuk, illetve
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javasoltuk — bocsanat — a GTB részére, hogy fontolja meg, hogy minden szabalyos legyen. Illetve
tehat a szuterén helyiségekben szeretne 6 raktirozni, és a foldszinti helyiségben pedig egy
tigyfélszolgélati irodat szeretne. Az egyébként egy hisz négyzetméteres helyiség, sajnos visszaadta,
aki ott volt bekdltozo bérlonk. Ez a ndvény milyen rendszerek?

Kerényi Gyula: Vertikalis kertészet. El is kezdte, csak befiirdétt vele.

Besenyei Zsofia: Vertikalis kertészet, igen, el is kezdte, ki is telepiilt, érdeklddtek egyébként tobben,
de sajnos alulkalkuldlta magat.

Kerényi Gyula: Ilyen erével sikeriilhetett volna is.

Ernyey Laszl6: En a kévetkez6t javaslom, és esetleg javaslom itt a Tisztelt MNDTT-nek, hogy, ha
mar ilyen komolyan veszik magukat — ez nem Neked sz6l [Besenyei Zsofia felé], az egész
bizottsdgnak —, akkor én akkor leszek hajlandé targyalni ezeket az anyagokat, ha ki tudjak deriteni,
hogy egyaltalan mit akarnak itt csindlni. Tehat akkor lassuk, hogy mit akar oktatni, és akkor amugy
nekem kiilsndsképpen nincs ezzel az egésszel problémam. Es ebben a hdrom helyiségben még
miikddhet is, helyrepofozza, fizeti a koz6s koltséget, semmi nem sz6l ellene. De elnézést kérek, az
azért, ez a magat komolynak tartdé bizottsag nagyon-nagyon komoly emberekkel, nagyon komoly
vezetdvel megaldva, tehat hogyha odaig eljutunk, hogy Uigy szavaznak meg valamit, ahol még nincs
tisztdzva, hogy mit akarnak csindlni, az szdamomra nem szivderitd. Szerintem jobb lenne, hogyha ez
esetleg visszavondsra kerlilne, és hogyha kideriil, és ha nem olyan oktatas folyik ott, ami az én
fejemben megfordul, amit esetleg nem tdmogatnék, akkor részemrél nincs akadélya. De azért ez igy
vicces. K&szondm szépen!

Dr. Santa Zséfia: Nekem még annyi észrevételem van, hogy a Csalogény utca 55.-nél, ott raktérozasi
tevékenységre kéri, a 263 négyzetméter, I. emelet ajto 1., hogyha abbol indulunk ki, hogy ez
bérraktarozas

Dr. Varga Alexandra: Az minusz 1., bocsanat.
Kerényi Gyula: Alagsor, szuterén.

Dr. Sdnta Zsé6fia: Az minusz1.? Ja j6. De ezzel egyiitt az ott egy kérdés nekem, hogy a Csalogany
55.-nél a parkolast, az tigyfeleinek a parkolds, az ott, tehat hogy, ha abbdl indulunk ki, hogy ez egy
bérraktarozasi tevékenység, akkor nyilvan az ember jon a motydjaval, megéll, kipakol.

Dr. Varga Alexandra: Hat kifizeti majd a parkolasi dijat.

Dr. Sdnta Zséfia: A funkci6 szempontjabol én ott érzek ebben egy kis zavart, hogy nem biztos, hogy
ott az a legjobb funkcid. De nyilvan ez doéntés kérdése. Kszonom!

Kerényi Gyula: Ez a Csalogény 55., ez sokszor volt mar MNDTT-n is, meg Bizottsagon is, legutébb
a muszaki allapotan esett el. Akkor jott ugye ez. O latta, elvileg latja benne a fantaziat. Ott a Jégkert
mellett van egy néhany parkold, tehat igazabdl ez megugorhato.

Ernyey Laszlé: De jo, hogy mondtad! Tehat a kovetkez6 tortént. Elméletileg ugye a Széna térnek a
felujitasa, ami gyorsan meglett, én harminc évet kiizddttem érte, igyhogy most végre sikeriilt ez a
dolog, ugye ott egy szép park lett volna kialakitva, elméletileg. Gyakorlatilag most nem annyira park
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van, nevezzilk kozosségi térnek vagy nem tudom, minek. Azért kellett az egészet eltolni, mert a
polgarmester az ott laké embereknek megigérte, hogy akik ott vannak — ugye eldtte ott a Bajvivobol,
meg annak a kdrnyéknek a lako6i, maradjunk annyiban, nem igazabol szabalyos médon, de mindenki
parkoldsra hasznalta azt a teriiletet. Most szépen megcsinalta nekik a Testiilet, illetve a Polgdrmester
ur, elfogadtuk azt az Gj szabélyzast. Na most t6k jo lesz, hogyha ezek az emberek fogjak elfoglalni a
parkolét, akik ott pakolnak. Koszi!

Kerényi Gyula: Ez csak egy otlet volt. [Nevetés.] Nem azt mondtam, hogy ott fognak parkolni, az
egy parkolasi lehet6ség, nyilvan elsddlegesen a lakossag szdmara. De igen, tehat hogyha 6 latja azt,
hogy itt lehet bérraktirozni, akkor az ligyfelei majd valamilyen formaban nyilvan megoldjak a
parkolést, remélhet6leg szabalyosan.

Dr. Biré Zsolt: Santa Zs6fidnak adom meg a sz6t, €s utdna lezdrom a vitat.

Dr. Santa Zs6fia: En ezt csak azért vetem fel szempontnak, merthogy a jegyzékonyvekbdl is latom,
hogy azért err6l szokott am ott vita lenni, hogy funkciét tekintve a negyed célkitlizéseivel vagy
elképzeléseivel talalkozik-e. Ertem, hogy az iires régéta, és természetesen tok j6 lenne, hogyha végre
termelne valami hasznot, de, hogy, tehat most fejjel rohanni a falnak azért, hogy legyen bel6le most
— ott pont nem is tudom, mennyi a — bevétel, mikdzben maskor meg ez van a zaszléra tlizve, hogy
akkor azt is vizsgaljuk, hogy koncepcionalisan hogy illik a negyednek az elképzelésébe. En biztos
meggondolndm, de tartézkodni fogok.

Dr. Bir6 Zsolt: Csak egy mondat. Bennem is voltak kételyek, de annyira ériiltem mar, hogy ezek a
kevéssé jo helyiségek kiporognek, hogy engem meg tudtak gy6zni.

Elnok szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezO, a napirend targyaban késziilt
elbterjesztés 1./A hatdrozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottség a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorminyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsdgdnak 53/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag tigy diént, hogy a Budapest Fvaros I1. Keriileti Onkorményzat
a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13441/0/A/112 hrsz.-on nyilvantartott,
természetben 1027 Budapest, Frankel Le6 ut 24. -1. emelet ajté: 2. alatt taldlhat6, 118 m? teriilet(,
oktatéterem megnevezés( ingatlant Sajtés Zoltan (székhely: 2040 Budaors, Gyar u. 2.) részére —a
Margit-negyed Dontés-elokészitd és Tanacsado Testillet javaslatat figyelembe véve — raktdrozas
céljara hatarozatlan idére bérbe adja azzal, hogy a szerz6dé felek az 1993. évi LXXVIIL tv.
(Lakastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondasi idében allapodnak
meg, mely tényt a bérleti szerzédésben rogziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) dnkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddés megkdtésekor
Sajtés Zoltannak az Onkormaényzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhétraléka nem allhat fenn.

A Bizottsdg a bérleti dij Osszegét a Budapest Fovaros II. Kerilleti Onkorméanyzat 309-
315/2020.(X.29.) és a 357/2020.(X1.30.) Képviseld-testiileti hatdrozatai alapjan azt kdvetden
hatarozza meg kiilén hatérozatdban, ha Sajtés Zoltan beszerezte Budapest Fovaros II. Keriileti
Onkorményzat Alpolgarmesterének rendeltetés mod véltoztatast tudoméasul vevd hatérozatat.
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A bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a haszndlattal egyiittjir6 koltségek megfizetése
is.

A helyiségre a bérleti szerzodés megkotésének feltétele, hogy a kérelmezd csatolja a rendeltetési
mod valtozast tudomasul vevd hatarozatot, tovabba a Bizottsag meghozta a bérleti dijrdl a hatarozatat.
A bérleti szerzédés megkotésének feltétele tovabba, hogy Sajtés Zoltin a bérleti szerz6dés
alairasat megel6z6en — 30 napon beliil — az egyéni vallalkozordl és az egyéni cégrol sz016 2009. évi
CXV. torvény alapjan egyéni vallalkozast, vagy egyéni céget alapit, vagy a Polgari Torvénykonyvrol
sz0l6 2013. évi V. torvény alapjan Betéti tarsasagot alapit, melyben beltagnak és tizletvezetének kell
lennie, vagy Korlatolt Feleldsségli Tarsasagot alapit, melyben t6bbségi tulajdonos és tizletvezetd is
egyben.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzodés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzddés aldirdsdig hdarom havi bérleti dijnak
megfelel6 mértékii Osszeget fizessen meg bérbeado részére (ovadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadoé dltal szabadon felhaszndlhaté. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, litemezéssel és koltséggel végzett értéknoveld
beruhazds esetén a GTB hozzdjdarulhat a mdar megfizetett ovadéekbol az értéknivelo beruhdzdas
koltségei fedezéséhez az ovadék osszege legfeljebb 50%-dnak visszautalasdihoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését koveté 30 napon beliili bérloi dvadék visszapotlisi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérld és a
bérbeado kozotti elszamoldst kovetden visszajar. A bérbeado az évadék dsszege utan kamatot nem
fizet.”

A bérl6 vallalja a helyiség rendeltetésszeri hasznalatra val6 alkalmassa tételét azzal, hogy az altala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhazast is sajat kockazatdra - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérlé barmilyen
atalakitdsi, felujitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a Gazdasagi €s Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyd dontését kovetden, a bérbeaddval kotstt killon megéllapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel, mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése ¢€s
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor a bérld a felujitas sordn elvégzett munkak,
valamint a felgjitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithato tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitdséra, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Sajtés Zoltan a helyiségbérleti szerzOdést a hatirozat kézhezvételétdl szamitott 60
munkanapon beliil nem k&ti meg, ugy a jelen hatarozat a hatéridé leteltét kovetd napon minden
tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester titjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-  nyilvéantartasi
Osztaly vezetdje
Hatarido: 2024, méajus 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, 0 nem, 3 tartézkodas)
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ElIndk megallapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tobbségi szavazatot, ezért nem Keriilt
elfogaddsra.

Napirend 9. pont

A Budapest Févaros II. Kerlileti Onkormanyzat tulajdondban all6 és a Margit-negyed teriiletén
talalhatd nem lakdas céljara szolgalo helyiség bérbeadéasa — 1023 Budapest, Frankel Leo6 Ut 46. _ hrsz.
14489

Eléterjeszto:

Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartési Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezett

[Kérdés, észrevétel nincs.]

Elndk szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képez6, a napirend targydban késziilt
cléterjesztés A. hatdrozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatds
nélkiil.

Elnsk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazds eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorméinyzat Gazdasadgi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 54/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag tigy dént, hogy a Budapest Févaros II. Kerileti Onkorményzat
a tulajdonéban 4116, Budapest I1. keriilet, belteriilet 14489 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1023
Budapest, Frankel Leé ut 46. alatt taldlhato, kivett lak6h4z, udvar megnevezésii ingatlanban 1év6,
utcai bejdrati 20 m? teriiletdi, iizlethelyiséget Sajtos Zoltan (székhely: 2040 Budaors, Gyar u. 2)
részére — a Margit-negyed Dontés-elokészité €s Tanacsado Testiilet javaslatat figyelembe véve —
iigyfélszolgalati iroda céljira hatirozatlan idére bérbe adja azzal, hogy a szerz6d6 felek az 1993.
évi LXXVIIL tv. (Lakéastorvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondési
idében allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzédésben régziteni kell.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkdtésekor
Sajtés Zoltannak az Onkorményzattal szemben add- vagy bérleti dijhatraléka nem 4llhat fenn.

A bérleti dij 6sszege — a Budapest Féviaros I1. Keriileti Onkorményzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képvisel6-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. 4ltal 2024.
februar 5-én elkészitett értékbecslés alapjan és a 34/2004. (X.13.) 6nkormdényzati rendelet
rendelkezései szerint — 50.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabalyok szerinti AFA/hé,
valamint a bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a haszndlattal egyiittjaré koltségek
megfizetése is.

A bérleti szerzédés megkotésének feltétele, hogy Sajtés Zoltin a bérleti szerz6dés alafrasét
megeléz6en — 30 napon beliil — az egyéni véllalkozordl és az egyéni cégrol sz616 2009. évi CXV.
torvény alapjan egyéni vallalkozast, vagy egyéni céget alapit, vagy a Polgari Torvénykonyvrol sz6l6
2013. évi V. térvény alapjan Betéti tarsasagot alapit, melyben beltagnak és tizletvezetének kell lennie,
vagy Korlatolt Felel6sségii Tarsasagot alapit, melyben t6bbségi tulajdonos és iizletvezetd is egyben.
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A 34/2004. (X.13.) Onkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzGdés megkotésének feltétele, hogy a bérlé a szerzddés aldirdsdig hdrom havi bérleti dijnak
megfelel6 mértékil Osszeget fizessen meg bérbeado részére (Ovadék), amely dsszeg nem vagy
késedelmes fizetés, karokozds esetén a bérbeado dital szabadon felhaszndlhato. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatdval elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknoveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjirulhat a mdr megfizetett ovadékbol az értéknovelo beruhdzds
koltségei fedezéséhez az ovadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kivetd 30 napon beliili bérloi dvadék visszapotlisi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a

bérbeado kozotti elszamolast kovetden visszajar. A bérbeado az dvadék dsszege utdn kamatot nem
fizet.”

A bérlo vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznélatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az altala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszdmitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értéknoveld beruhazast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérld barmilyen
atalakitasi, felujitasi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyo dontését koveten, a bérbeaddval kotott kiilon megéllapodés alapjan végezhet,
melyben szerepel, mely munkdk keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése ¢€s
befejezése, ezeket koteles a bérlé a bérbeadd részére bejelenteni és igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténé megsziinésekor a bérld a felujitas soran elvégzett munkak,
valamint a feljitas soran beépitett, dllagsérelem nélkiil el nem tavolithato tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti 4llapot helyreallitidsara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Sajtés Zoltin a helyiségbérleti szerzédést a hatdrozat kézhezvételétdl szamitott 60
munkanapon beliil nem k&ti meg, Ggy a jelen hatdrozat a hataridd leteltét koveté napon minden
tovabbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyzo Utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartdsi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a szitkséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester Gitjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvéntartasi
Osztély vezetdje
Hataridé: 2024. méjus 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, 0 nem, 3 tartézkodés)

Elndk megaillapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tobbségi szavazatot, ezért nem Keriilt
elfogadasra.

Napirend 10. pont

A Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdondban 4116 és a Margit-negyed teriiletén
talalhaté nem lakas céljara szolgdld helyiség bérbeadasa — 1027 Budapest, Csalogany u. 55. (hrsz.
13710/0/A/1)

Eliterjeszto:

Gazdasagi Igazgatosag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztély

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

[Kérdés, észrevétel nincs. ]
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Elndk szavazdsra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezO, a napirend tdrgydban késziilt

eloterjesztés 1./A hatarozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnsk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorméinyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 55/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag iigy dént, hogy a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat
a tulajdondban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet 13710/0/A/1 hrsz.-on nyilvintartott,
természetben 1027 Budapest, Csaloginy utca 55. -1. emelet, ajté: 1. alatt taldlhat6, 263 m?
teriiletii, iroda, raktir megnevezésii ingatlant Sajtés Zoltan (magénszemély, cim: ||| | N
- részére — a Margit-negyed Dontés-eldkészité és Tanacsado Testiilet javaslatét figyelembe
véve — raktdrozas céljara hatdarozatlan idoére bérbe adja azzal, hogy szerz6do felek az 1993. évi
LXXVIIL tv. (Lakastérvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat honapos felmondasi idében
allapodnak meg, mely tényt a bérleti szerzédésben rogziteni kell.
A 34/2004. (X.13.) dnkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkotésekor
Sajtés Zoltannak az Onkorményzattal szemben ad6- vagy bérleti dijhatraléka nem éllhat fenn.

A bérleti dij dsszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képviselo-testiileti hatdrozatai, valamint az Immowell 2002, Kft. altal 2024.
februir 13-an elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) onkorményzati rendelet
rendelkezései szerint: 299.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabélyok szerinti AFA/hé,
valamint a bérlot terheli a mindenkori kozos koltség €és a hasznalattal egyiittjaré kéltségek
megfizetése is.

A bérleti szerz6dés megkotésének feltétele, hogy Sajtés Zoltan a bérleti szerz6dés alairasat
megelézéen — 30 napon beliil — az egyéni vallalkozérdl és az egyéni cégrol sz6l6 2009. évi CXV.
torvény alapjan egyéni véllalkozast, vagy egyéni céget alapit, vagy a Polgari Térvénykonyvrol sz6l6
2013. évi V. térvény alapjan Betéti tarsasagot alapit, melyben beltagnak €s lizletvezetének kell lennie,
vagy Korlatolt Felelosségii Tarsasagot alapit, melyben tobbségi tulajdonos és tizletvezetd is egyben.

A 34/2004. (X.13.) 6nkorményzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a , Helyiségbérleti
szerzddés megkotésének feltétele, hogy a bérlé a szerzédés alairasaig harom havi bérleti dijnak
megfeleld mértéki Osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, karokozas esetén a bérbeado dltal szabadon felhasznalhatd. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatdival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel vegzett értéknoveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdarulhat a mdr megfizetett ovadekbdl az értéknoveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az ovadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdik befejezését koveté 30 napon beliili bérléi ovadék visszapotlasi
kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérls és a

bérbeado kozotti elszamoldst kovetden visszajar. A bérbeado az évadék Gsszege utan kamatot nem
fizet.”
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A bérl6 villalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznélatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az altala
végzett munkélatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitasra semmiféle igényt nem tarthat
¢s értéknovel beruhazést is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérld barmilyen
atalakitasi, feljitdsi munkat csak a bérleti szerz0dés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagyé dontését kvetden, a bérbeadoval kotott kiilon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel mely munkdk keriilnek elvégzésre, mikor torténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor a bérlé a feltjitas sordn elvégzett munkak,
valamint a feltjitds soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithaté tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti éllapot helyreallitdsara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Sajtés Zoltan a helyiségbérleti szerzOdést a hatdrozat kézhezvételétdl szémitott 60
munkanapon beliil nem koti meg, igy a jelen hatarozat a hataridd leteltét kovetd napon minden
tovabbi jogeselekmény nélkiil hatélyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester €s a Jegyz6 Gtjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztély vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 2024. majus 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 4 igen, 0 nem, 2 tartézkodas)

Napirend 11. pont

A Budapest Févéros II. Keriileti Onkorméanyzat tulajdonaban 4116 és a Margit-negyed terilletén
talalhaté nem lakas céljara szolgalo helyiség bérbeadasa — 1027 Budapest, Medve u. 44. alagsor (hrsz.
13600/0/A/1)

Eléterjeszto:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztéaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Dr. Biré Zsolt: Nekem csak egy megjegyzésem van, hogy itt is elég bizonytalan labakon 4llonak
tlinik a csapat, de reméljiik, hogy sikeriil nekik miikddtetni a helyiséget.

Eln6k szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
el6terjesztés 1./A hatdrozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 56/2024.(11.19.) hatarozata
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A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag tigy dént, hogy a Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
a tulajdonaban 4116, Budapest 1. keriilet, belteriilet 13600/A/1 hrsz.-on nyilvantartott, természetben
1027 Budapest, Medve u. 44., alagsor ,fellilvizsgalat alatt” talélhato, 45 m? teriileti, raktar
megnevezésii ingatlant a Magyar Fiatalokért Szellemi Miihely Alapitvany (székhely: 1162
Budapest, Viola u. 29., adészam: 1362287-1-42, képviselé: Szabé Déniel, nyilvantarté hatésag:
F6vérosi Torvényszék, nyilvantartasi szdma: 01-01-0013459) részére — a Margit-negyed Dontés-
eldkészitd és Tandcsado Testiilet javaslatat figyelembe véve — kozosségi tér kialakitisdanak céljira
hatdrozatlan idére bérbe adja azzal, hogy a szerz6d6 felek a lakdsok és helyiségek bérletére,
valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabalyokrdl szolé 1993. évi LXXVIIL tv.
(Lakastérvény) 43. § (1) bekezdésében foglaltak szerint hat hénapos felmondasi iddben éllapodnak
meg, mely tényt a bérleti szerz6désben rdgziteni kell. A hatdrozat hatalyba lépésének feltétele, hogy
a kérelmezé csatolja a rendeltetési mod valtozast tudomasul vevd hatarozatot, vagy azt a
nyilatkozatot, hogy rendeltetési mod valtozas nem kell a helyiségben a tevékenysége gyakorlasahoz.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerzddés megkotésekor

Magyar Fiatalokért Szellemi Miihely Alapitvanynak az Onkormanyzattal szemben ad6- vagy
bérleti dijhatraléka nem &llhat fenn.

A Bizottsdg a bérleti dij Osszegét a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat 309-
315/2020.(X.29.) és a 357/2020.(X1.30.) Képviselo-testiileti hatdrozatai alapjan azt koévetden
hatdrozza meg Kkiilon hatdrozatdban, ha Magyar Fiatalokért Szellemi Mihely Alapitviany
beszerezte Budapest Févéaros II. Keriileti Onkormanyzat Alpolgarmesterének rendeltetés mod
valtoztatést tudomasul vevd hatarozatat.

A bérlét terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznalattal egyiittjaro koltségek megfizetése
is.

A helyiségre a bérleti szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a kérelmezé csatolja a rendeltetési mod
valtozast tudomasul vevd hatarozatot, tovabba a Bizottsag meghozta a bérleti dijrol a hatarozatét.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerzédés megkotésének feltétele, hogy a bérld a szerzédés aldirdsaig hdarom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii dsszeget fizessen meg bérbeadd részére (Ovadék), amely Osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeado dital szabadon felhaszndlhato. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatdival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknoveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjdrulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értéknoveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az 6vadék osszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-0s
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovetd 30 napon beliili bérléi dvadék visszapotldsi
kitelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérls és a
bérbeadd kozotti elszdmoldst kovetSen visszajdr. A bérbeado az dvadék dsszege utan kamatot nem
fizet.”
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A bérl6 véllalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznélatra valé alkalmassa tételét azzal, hogy az 4ltala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszamitisra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhazast is sajat kockéazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérld barmilyen
atalakitasi, feltjitasi munkat csak a bérleti szerz0dés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovdhagyo dontését kovetden, a bérbeaddval kotott kiilon megéllapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel, mely munkak keriilnek elvégzésre, mikor toérténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérld a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen torténé megsziinésekor a bérlé a feldjitas soran elvégzett munkak,
valamint a feldjitas sorén beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithato tartozékok, berendezések
¢s felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti allapot helyreéllitiséra, azok a
Bérleményben maradnak, ¢s a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben Magyar Fiatalokért Szellemi Miihely Alapitvany a helyiségbérleti szerzédést a
hatérozat kézhezvételétdl szamitott 60 munkanapon beliil nem koti meg, Ggy a jelen hatdrozat a
hataridd leteltét kovetd napon minden tovabbi jogeselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester €s a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi €s Ingatlan-nyilvantartasi
Osztaly vezetdje
Hataridd: 2024. majus 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 5 igen, 0 nem, 1 tartézkodas)

Napirend 12. pont

Margit krt. 15-17. (Dugattytis-hdz) tekintetében kiirt palyazat értékels bizottsagi dontés alapjan az
ingatlan bérbeadasa

Eléterjeszto:

Gazdaségi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezeto

Dr. Sinta Zsé6fia: Koszénom a szot Elnok Ur! En ebben az iigyben mér a palyazat kifrasénal
egyébként elmondtam a palydzati kiirdssal kapcsolatban az aggalyaimat. Nagyjabol az lett, amit
vartam. Van egy-két észrevételem és egy-két kérdésem. Itt is végigolvastam minden jegyz6kdnyvet,
nagyon tanulsagos a dolog. Azt latom, hogy egyébként a lakdk eléggé nem tdmogatjak ezt a dolgot.
Ezzel egyiitt aki megszavazza, az béator. Latom, hogy volt kisérlet arra, hogy kompromisszumot
lehessen kotni, de van egy-két dolog, amit nem értek. Ugye a lakoknak — réviden §sszefoglalva — a
nagyon komoly aggalyuk, az a szdz f6 befogadOképesség, a nyitva tartés, illetve a melegitd
konyhénak a kivezetése, szell6zése, amit egyébként egyelére nem latnak fizikailag sem biztositva,
hogy ez hova lesz megoldva. Nekem az a tapasztalatom az Snkorményzati munkabdl, hogy még
nagyobb problémara ad okot egyébként, mint a zajhatds. Mert a zajhatast, azt megfeleld szigeteléssel
egyebként valoban ki lehet kiisz6b6lni. A melegitdé konyhédnak a kivezetése, szell§zésérdl tudok
horror torténeteket mesélni. De nyilvéan ez a lakok és az Snkorméanyzat k6zott lesz egy probléma, ha
probléma lesz beldle. Amit nem nagyon értek ¢és tobbszor visszatért a jegyzokoényvekben, Berg
Alpolgérmester r is megfogalmazza, illetve aztin a Dontébizottsagnal is ez sokszor eldkeriil, hogy
ez a cég, aki megnyeri, ez mennyire egy tokeerds és stabil cég. De igen, itt van, fel is tudom olvasni.
De, hogy én megnéztem a Nemzeti Cégtarban, ennek a cégnek 2022-ben 0 Ft-os arbevétele volt,
alkalmazottai szdma 0 £6. Tehat értem, hogy a céghaloban be van kétve méshova is, és az ligyvezetd
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egy egyébként nagyon jo bartender. En is jarok arra a szérakozéhelyre, ahol dolgozik, kitliné
bartender, de, hat nem tudom, nem biztos, hogy egy ilyen helyre ez elég lesz. Ez az egyik, a masik,
amit szeretnék kérdezni, hogy azt latom, hogy elékeriilt ez a szaz f6 befogadoképességli torténet a
tlizvédelem szempontjabol, de én erre nem lattam az eldkészité anyagokbdl megnyugtatéan. Azt
lattam, hogy nem elvarhaté még a bérl6t6l, nem bérld és nincs birtokban, hogy ezt ki tudja tisztazni,
de sz4z fére megkapott engedély egy ilyen milemléki hazban, tiizvédelmi szempontb6l azért az nem
egy veszélytelen dolog abban az esetben, ha torténik valami, és akkor valakinek majd feleldsséget
kell ezért véllalni. Es ennek ellenére egyébként 5 + 5 évre van elbterjesztve a dontés, tehat a 10 év,
az nekem, bar azt gondolom, hogy egyébként nem lesz milkodSképes, egyértelmi, hogy egyébként
6k a vendéglatast mint forprofitot és az alkohol érusitasbol szeretnék megteremteni az anyagi
alapokat. A lakok egyébként ezt kifejtették a kozgytilésen, hogy a kérnyéken 1évé mely helyek

zavarjak Oket. Szerintem ez egy olyan konfliktusforrds, ami mar most elére bekédolva van.
K6szonom!

Dr. Biré Zsolt: Nem tudom, az észrevételekre kivan-e valaszolni valaki?

Kerényi Gyula: Mint ahogy az el6készité anyagokbdl is kideriil, tobbkoros értékeld bizottsag volt
ahol szerepelt a tarsashaz kozos képviseldje, vagy tag volt. Volt kiilén erre a célra 6sszehivott
kozgyiilés. Tehat itt, ahogy az MNDTT-n is elhangzott, hogy az énkorményzatnak nem lett volna
feltétleniil kotelessége a tarsashdz véleményét kikérni. Ezt megtette. A kozgyiilés hozott egy
hatarozatot, amin egyébként ugye a tulajdonosok talan 35%-a jelent meg, és annak a 67%-a volt
elutasito ezzel a projekttel, illetve annak bizonyos, altaluk nem elégséges médon megvélaszolni vélt
kérdésekben. Tehat ez azért nem tiikr6zi a teljes tarsashédzi kozosségnek az akaratat. Ugyhogy ezért
is hozta azt a dontést az értékel6 bizottsag — egyébként 11 igen, 1 tartézkodas €s 1 nem ardnyban —,
hogy ez a funkci6, ami egyébként nem elsédlegesen biifé, illetve alkoholarusitas, hanem elsédlegesen
co-working iroda, kzosségi tér és kavézo, tehat itt ugye jellemzéen nem mi vagy az 6nkorméanyzat
mint Kifr6, aki erre a funkcidra irta ki a palyazatot, nem arra szamit, hogy itt most egy diiborgd
vendéglathely fog 1étesiilni. De nyilvéan ezért vannak a szerzédések, illetve ez is egy vélelem, amit
itt hallhattunk, hogy biztos, hogy az lesz bel6le. Nyilvan nem tudhatjuk, hogy mi lesz, illetve a
bérbeadd azokat a szandékait és akaratdt nyilvan érvényesiteni fogja vagy érvényesiteni tudja
szerz6dés keretében, hogy ez a békés egyiitt, egymas mellett élés a tarsashdzban €s a reménybeli 4j
bérld kozott, ez megmaradjon, vagy igy jojjon létre. Egyébként a bérld mindenféle egyeztetésen
megjelent. Szamunkra viszonylag — ebben a stadiumban, amit 6 tud mondani, abban — megnyugtat6
valaszokat adott. Ezt valaki elfogadta, valaki nem. K&szénom!

Dr. Bir6é Zsolt: Nekem még egy olyan kérdésem lenne, ezt a Margit-negyeden is foltettem, és ott
ugye az volt, hogy a mésik péalyazé — ugyanis volt egy masik pélyazo is, hogy —, 6neki érvénytelen
volt a pélyézata. Viszont erre nézve nem lattunk dokumentéciét. Hogy nem hidnypétolhato, tehat,
hogy érvénytelen a palyazat. Gondolom, hogy van r6la. Az szerintem nagy elényére szolgalna az
anyagnak, hogyha azt lathatnank. Testiileti anyaghoz lehet még csatolni, mert gondolom, most mar
nem tudjuk. Ez szerintem egy fontos szempont, hogy ha két palyazé van, akkor az egyik miért
érvénytelen, hogy nem is hianypotolhato.

Kerényi Gyula: En azt gondolom, hogy azt be tudjuk csatolni, azt a pdlyazatot, amit a mésik palyazé
benyujtott, és abbol egyértelmiien latszik, hogy a palyazati felhivasban eldirt formai
kovetelményeknek nem felelt meg. Tehat nem volt mds, mi is nyilvdn szerettiik volna, hogy
versengjenek, de alaki okokra hivatkozva muszéj volt érvénytelennek nyilvanitani.
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Ernyey Laszlo: Koszondm a szét. Megint nem Neked sz6l, Gyula. Tehéat a kovetkez6. Hogyha
elhihetném akar ezt, amit Te mondasz, de miutdn a szakbizottsagban Berg Alpolgarmester Gr
hihetetlen anyagilag er6s céget az el6bb felsorolt adatok alapjan, nem biztos, hogy tudok ezentil hinni
ennek a sztorinak. Lehet partolni kiilénb6z6 tarsasdgokat, akar még onzetlentil is, de akkor legalabb
figyeljiink oda, hogy normalis indokokat kapjunk, és ne egy total nullas céget prébaljunk anyagilag
igen erdsnek tituldlni. Egyszer. Mésodszor. Az onkorményzat szandékai, akér szerzédése és a
valdsag, az nem mindig szokott egyben lenni. Nézzétek meg, amigy igen népszerii helyek, néha még
az én gyerekeim is jarnak oda a Sz€ll Kdlmén téren, nem sorolom f6l azokat a bisztrékat, amik
rendesen diibdrognek. Ejjel egykor, kettdkor, haromkor, négykor dtven-sz4z ember, meglehetdsen
erdsen illuminalt allapotban — és ha beleszagoltok a levegébe, egyéb mas szorakoztatd eszkdzoket
felhasznalva — diilongélnek. Az ottani lakdk és ingatlantulajdonosok szazszor megkerestek mér
engem. Evek 6ta probalom az vij kapitany Grnal is elérni, hogy valami megvaltozzon. Az égvilagon
semmi nem valtozik. Tehat ha egyszer egy ilyen helyzetet eléidéziink — nem azt mondom, hogy ez
lesz, a lehet6sége fenndll —, akkor azt soha a biidds életben nem fogjuk tudni orvosolni. A harmadik
az, hogyha mar mi arra tettiik fol az eskiit, azért néppel nem megyiink szembe, és lehet, hogy ott a
lakégyftilésen ennyien voltak. De azt a nyilatkozatot 41 tulajdonosbdl 32 aldirta, azt, hogy készénjiik
szépen, ezt 6k nem kérik, akkor nem gondolom, hogy azért is megmutatjuk, hogy mi vagyunk a fasza
gyerekek. Es ahogy elolvastam, azért nyilvanvaléan taldlnnak olyan funkciét, taldlna az
onkormanyzat, hogy aztan lizletileg megérné vagy nem, fogalmam nincsen. Ugye most nagyon divat
az ilyen kozosségi tér iranyaba indul el mindenki, mert most ez a trendi. Van egypér trendi dolog,
LMBTQ, koz6sségi terek stb., stb., stb. En azt gondolom, hogy, ha nem ez irAnyba indult volna az
Onkormanyzat, hanem — ez egy nagyon sz¢ép helyen levd, szép nagy iroda volt, lehet beléle csinalni,
— ha inkabb ebbe az irdnyba mozdultunk volna el, és nem akartuk volna mindenéaron nyakukba varrni
idézbjelben a kdzosségi funkcidt, akkor biztos, hogy taldltunk volna olyan csendes €s a lak6knak
megfelelé funkcidt, amit az ember j6 szivvel tudna tdmogatni. K&sz6ndm szépen!

Dr. Sénta Zsofia: Egy megjegyzés és egy kérdésem van még. Hogy azt gondolom, azért is gondolom,
hogy egyébként volt abban realitdsa, amit a kiirassal kapcsolatban is elmondtunk, hogy hatan
érdeklddtek egyébként a pélyazat irant, és sajnos aztan ketten nyujtottak be. Tehét ez nyilvan mutatja,
hogy egyébként érdeklddés volt ra, vagy fantaziat mas is latott benne, aztan valami miatt, hogy ez mi
miatt van, vagy a funkcié miatt, vagy, hogy egyébként nem nyujtottak be r4 ennyien pélyézatot
nemhogy érvényeset, hanem semmilyet. Illetve azt szeretném kérdezni, hogy én olvastam valahol
valamelyik jegyzOkdnyvben, hogy ugye ment a vita arr6l, hogy a lakdk 18 6réig tarté nyitvatartast
tudtak volna elképzelni. Itt eredetileg most éjfélig tarté nyitvatartdssal fut a dolog. Egyetértek
egyébként Ernyey Képvisel6 trral, hogy amugy a hely nem lesz erre alkalmas. Tehat a Széll Kalmén
téren egy szélesebb teriileten zstifolodnak 6ssze a fiatalok, és ott is gond van bel6le. Itt kifejezetten
szilkek a kozteriileti viszonyok. Viszont azt szeretném kérdezni, hogy ment arrdl a vita, hogy
eredetileg a palyazatban Ggy nyujtottak be az anyagot, hogy lett volna egy ilyen, nem podcast, egy
ilyen hangrogzité vagy koncert felvevd terem, nem is tudom, hogy volt ez beazonositva, és
Polgarmester Ur aztén ott a helyszinen kotott egy olyan egyezséget, amiben azt jelezte, hogy elalltak
ettdl, visszalépett ettd] a funkci6tél a palyazé. Hogy Ugyvédnd, azt szeretném kérdezni, azt j6l érzem
ugye, hogy, ha igy nyQjtotta be a palyazatat, és ez benne van, és 6 igy lesz bérlének nyilvanitva, akkor
késdbb, ha 6 ezt megvaldsitja, akkor tulajdonképpen az, hogy ¢ szdban erre tett egy igéretet, hogy
nem fog ilyen tevékenységet ott folytatni, ezt nagyjabodl fujhatjuk.

Dr. Varga Alexandra: Hat a Képvisel6-testiilet a hatarozataban azt kizarhatja.
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Dr. Biré Zsolt: A jegyzokonyv kedvéért megéllapitom, hogy 16 6rakor dr. Mayerné dr. Vagé Eszter
és dr. Szalai Tibor Jegyz0 Ur a bizottsagi tiléshez csatlakoztak.

Dr. Varga Alexandra: Atadtam a Gyuldnak, mert ezzel a paly4zati dologgal én nem foglalkoztam.

Kerényi Gyula: Kosz6ndm szépen a lehetéséget! Szoval egyrészt a korabbi kérdésre egy valasz a
pélyazatbll: a tervezett koncepcié kulturdlis és miivészeti értéket ad hozzda a Margit kérithoz.
Egyrészt, masrészt pedig ugye a gazdasagi erd, tehat nyilvan ez egy kvézi projektcég, amit nem
zartunk ki, tehdt nem vartunk el gazdasagi mutatokat a felhivasban, és azt szerepelteti, hogy a
Budapest Parkot {izemelteté Kultirpark Zrt-vel atfedésben 1évo tulajdonosi kapcesolat miatt az Urban
Innovations mogott is ott van a csapat szakértelme, szellemisége, kozosségi €s gazdasagi ereje, tehat
hogyha az Alpolgérmester Or erre hivatkozott, akkor ez alapjan hivatkozhatott erre, hogy éttételesen
van gazdasagi eré ebben a tarsasagban, amit egyébként tobbszori — legalabb kétszer volt igy az elmult
hénapban mind ugye a tarsashazzal, mind a hivatalbeli szereplékkel — egyeztetés, ahol megerdsitették
azt, hogy ezt a nagysagrendl felujitast, atalakitast 6k fogjak tudni vallalni, Masrészt az, hogy
mondjuk hat érdekl6d6 volt, a hat érdeklédd, az jelentheti-e azt, hogy megtekintették, de mondjuk a
sajat er6forrasaikat nem tartottdk elégségesnek ahhoz, hogy versenybe szalljanak. Konkrét hat
megtekintdbol érkezett két érvényes palyazat, vagy két palyazat, amibdl az egyik volt érvényes, a
mésik érvénytelen. A testiiletig azt az egy érvénytelen palyazatot, azt be fogjuk tudni csatolni. Es
melyik kérdés volt még? Ja igen, a siiket szoba. A palyéazat és annak a hidnypotlasa, az egy egységben
értelmezendd. Ezt a hidnypdtlast, amit egyébként ugye a tarsashaz tette fel a legtobb kérdést, vagy ott
is hangot adtak az aggalyaiknak. Ott a hianypétlas egyértelmuien rogziti azt, hogy egy kis hangrogzité
stadid, ami olyan, mint egy podcast stidid, tehat hang nem jon ki, és nem megy be, amire van
technoldgiai megoldas, ilyet szeretnének, illetve a hangos zene volt. Tehat hangfelvételi stadié, arrdl
nem volt sz6. A kiallitds megnyitokon, meg egy-egy rendezvényen lesz, lenne zene, de egyébként
megerdsitették a hianypdtlasban, hogy nem kivannak ilyen zenés helyet létrehozni, ugyhogy ennyi.
Hogyha valamit kihagytam, akkor ...

Dr. Baksa Zsuzsanna: A hidnyolt mellékletekkel kapcsolatban, a KAPTAR palyazata benne van a
3. mellékletben, és ott van mdgotte, utana negyedikként a hidnypdtlasi felhivas, hogy mik hidnyoztak
bel6le. Tehat, hogy miért érvénytelen a palyazat. Csak ennyit szerettem volna. K6sz6ném!

Dr. Bir6 Zsolt: Koszondm! A 4. mellékletet majd megnézem az anyagban.

[Tovéabbi kérdés, észrevétel nincs. ]

Elndk szavazisra bocsatja a jegyzOkdnyv mellékletét képez6, a napirend targydban késziilt

el6terjesztés hatarozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatds
nélkiil.

Eln6k megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormédnyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsagianak 57/2024.(11.19.) hatdrozata
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A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizotts4g agy dont, hogy a 13384/0/A/1 helyrajzi szamon nyilvéntartott,
természetben 1024 Budapest, Margit krt. 15-17. fsz. 3. szdm alatt talalhaté, 593 m? teriiletd, iroda
megnevezési ingatlant — figyelembe véve a Dugattyus haz palyazat Ertékelé Bizottsaganak 2024.
februdr 5. napjan megtartott {ilésén meghozott dontését, valamint a Margit-negyed Dontés-elokészitd
és Tanacsado Testiilet javaslatat — bérbe adja az Urban Innovations Zrt.-nek, 5+5 (6t plusz 6t)
éves hatarozott idétartamra, a palydzati kiirasban meghatarozott funkciéhoz kotve.

A 34/2004. (X.13.) 6nkormanyzati rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan a szerz6dés megkdtésekor az
Urban Innovations Zrt.-nek az Onkorményzattal szemben ado- vagy bérleti dijhatraléka nem éllhat
fenn, valamint igazolnia kell, hogy atlathat6 szervezet.

A bérleti dij osszege a Budapest Févéros II. Keriileti Onkormanyzat 309-315/2020. (X.29.) és a
357/2020. (X1.30.) Képviseld-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal 2023.
augusztus 08-in elkészitett értékbecslés alapjan a 34/2004. (X.13.) Onkorményzati rendelet
rendelkezései szerint: 1.048.000,- Ft + a mindenkor hatilyos jogszabalyok szerinti AFA/hé,

valamint a bérl6t terheli a mindenkori kozos koltség és a hasznailattal egyiittjaré koltségek
megfizetése is.

A pilyazo az alibbi feltételeket ismeri és tudomésul veszi:

A nyertes pdlyazé tudomdsul veszi, hogy az ingatlan ingatlan-nyilvantartdsi megnevezése

. iroda” és orokségvédelem alatt dll, ezért a palyazati kiirdsban szerepld vegyes funkcidra
(iizlethelyiség és iroda) tekintettel, az ingatlan egy részére a rendeltetésmod valtoztatas
lefolytatdsa érdekében, az orékségvédelmi hatésdghoz kell fordulnia, melyet kivetden csak
az orokségvédelmi hatdrozat birtokdaban kezdheti meg a mitkodését.”

. A pdlydzénak el kell fogadnia, hogy az ingatlanra készitett, bérleti dijat meghatdrozo
értékbecslés ezen vegyes funkcio alapjan keriilt meghatdrozdsra.”

.A padlydzénak el kell fogadnia, hogy amennyiben a vegyes funkcio tekintetében a
kialakitandé iizlethelyiségre vonatkozo rész mérete vdltozik, az maga utdan vonja a forgalmi
értékbecslés feliilvizsgalatat.”

A 34/2004. (X.13.) énkormanyzati rendelet 40. § (4) bekezdése értelmében a ,, Helyiségbérleti
szerz8dés megkotésének feltétele, hogy a bérlé a szerzddés aldirdsaig hdrom havi bérleti dijnak
megfeleld mértékii Osszeget fizessen meg bérbeado részére (6vadék), amely osszeg nem vagy
késedelmes fizetés, kdrokozds esetén a bérbeadd dltal szabadon felhaszndlhatd. A Bérld dltal a GTB
hatdrozatival elfogadott miiszaki tartalommal, iitemezéssel és koltséggel végzett értéknéveld
beruhdzds esetén a GTB hozzdjirulhat a mdr megfizetett 6vadékbol az értéknoveld beruhdzds
koltségei fedezéséhez az dvadék dsszege legfeljebb 50%-dnak visszautaldsdhoz az iitemterv 50%-os
teljesiilése esetén, a munkdk befejezését kovetd 30 napon beliili bérldi dvadék visszapotldsi
kotelezettség terhe mellett. A helyiségbérleti jogviszony megsziinésekor az évadék a bérlé és a

bérbeadd kozotti elszdmoldst kovetden visszajdr. A bérbeadd az ovadék dsszege utdn kamatot nem
fizet.”
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A bérl6 vallalja a helyiség rendeltetésszer(i hasznélatra vald alkalmassa tételét azzal, hogy az altala
végzett munkalatok ellenértékének megtéritésére vagy bérbeszdmitasra semmiféle igényt nem tarthat
és értékndveld beruhdzast is sajat kockazatara - megtéritési igény nélkiil - végezhet. A bérld barmilyen
atalakitasi, feltjitdsi munkat csak a bérleti szerz6dés megkotését és a Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag jovahagy6 dontését kdvetbden, a bérbeaddval kstétt kiilon megallapodas alapjan végezhet,
melyben szerepel, mely munkék keriilnek elvégzésre, mikor térténik a munka megkezdése és
befejezése, ezeket koteles a bérlé a bérbeadd részére bejelenteni €s igazolni, valamint a bérleti
jogviszony barmilyen jogcimen t6rténd megsziinésekor a bérld a feldjitas sordn elvégzett munkék,
valamint a feltjitas soran beépitett, allagsérelem nélkiil el nem tavolithat6 tartozékok, berendezések
és felszerelési targyak tekintetében nem jogosult az eredeti éllapot helyreallitasara, azok a
Bérleményben maradnak, és a tulajdonost illetik meg.

Amennyiben az Urban Innovations Zrt. a helyiségbérleti szerz6dést a hatérozat kézhezvételétol
szamitott 90 munkanapon beliil nem k6ti meg, tigy a jelen hatarozat a hataridd leteltét kdvetd napon
minden tovébbi jogcselekmény nélkiil hatalyat veszti.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 Gtjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a szitkséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi
Osztaly vezetdje
Hataridd: 2024. janius 30.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, 3 nem, 0 tartézkodas)

Elnék megallapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tobbségi szavazatot, ezért nem keriilt
elfogadésra.

Dr. Szalai Tibor a MikroDat program kezelésével kapcsolatos technikai észrevételt oszt meg a
jelenlévokkel.

Dr. Mayerné dr. Vagé Eszter és dr. Szalai Tibor az iilés hivatalos helyiségébdl tavoznak.

Napirend 13. pont

A Budapest Fovaros II. Keriileti Onkorméanyzat tulajdondban 4116 és a Margit-negyed teriiletén
talalhaté nem lakas céljara szolgald helyiségre vonatkozéan bérleti dij feliilvizsgalati kérelem: 1027
Budapest, Frankel Le6 Gt 9. — Emberi Banasmddot a Gyermekeknek Alapitvany

Eldterjeszto:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezeto
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Dr. Bir6 Zsolt: Nekem lenne egy kérdésem itt is. Nem lattam — de ez nem azt jelenti, hogy akkor
nem volt becsatolva —, az alapitvany valahol utalt — nem tudom, hogy az emlékeztetdben vagy pedig
az alapitvany vezetdjének a levelében — arra, hogy az értékbecslésrol leirtak részletesen, hogy mi nem
felel meg a valds allapotnak az értékbecslésben. Ugye itt késziilt is egy 0j értékbecslés. Viszont azt a
levelet, azt nem lattam, vagy azt a leirast, ami az értékbecslésnek a — mondjuk ugy, az —
észrevételezése, vagy a kritik4ja. Es a kordbbiakban az értékbecslésekhez kapesoléddan folmeriilt,
hogy j6 lenne néha indoklédst kérni vagy kapni az értékbecsl6tol. Ez is alatdmaszthatja, hiszen ugy
latjuk, az 0j értékbecslésben mar korrigélt valamit, legalabbis az 6sszegszertiségébdl mindenképpen
az latszik.

[Egyéb kérdés, észrevétel nincs.]

Elnok szavazisra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyédban késziilt
elbterjesztés A. hatarozati javaslatat az elbterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatds
nélkdil.

Elntk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazds eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorminyzat Gazdasdgi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 58/2024.(11.19.) hatirezata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag gy dont, hogy a 79/2023.(I11.27.) hatarozatat kizérdlag a
bérleti dij tekintetében — az egyéb rendelkezések valtozatlanul hagyasa mellett — gy modositja, hogy
a bérleti dij dsszege a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorméanyzat 309-315/2020.(X.29.) és a
357/2020.(X1.30.) KépviselO-testiileti hatarozatai, valamint az Immowell 2002. Kft. altal 2023.
marcius 17-én elkészitett értékbecslése 2023. december 29-én kelt feliilvizsgalata alapjan a
34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati rendelet rendelkezései szerint: 241.000,- Ft + a mindenkor hatdlyos
jogszabalyok szerinti AFA/hé.

A Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 4ll6, Budapest II. keriilet, belteriilet
13490/0/A/50 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1027 Budapest, Frankel Leé ut 9., 163 m?
teriileti iizlethelyiség ingatlan bérléje, az Emberi Binasmédot a Gyermekeknek Alapitvany
(székhely: 1048 Budapest, Attila u. 148., adészam: 18759376-1-41) a_hatirozat kézhezvételétdl
szamitott 30 napon beliil kiteles a bérleti dij tekintetében a bérleti szerzédés mddositist a
szerzodés megkotésének idépontjira visszamendleges hatdllyal aldirni, valamint a fennallo
tartozdst rendezni az Onkormanyzat felé. A hatdridé eredménytelen elteltével a jelen hatdrozat

minden kiilon jogeselekmény nélkiil hatdlyat veszti, abbol sem jogok, sem kitelezettségek nem
keletkeznek.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelos: Polgdrmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezet6je
Hataridé: 2024. mércius 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
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Napirend 14. pont

Tulajdonosi hozzéjarulés irdnti kérelem: 1026 Budapest, Szilagyi Erzsébet fasor 37. (13049/2/A/2
hrsz.) — Budavari Lakasiigynokség Nonprofit Kft.

Eléterjeszté:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Ernyey Laszlé: Egy rovid, koltéi mondat. Hogyha nekem elmagyarazza valaki azt, hogy az I.
keriilet onkormanyzatanak a cége eleve miért itt miikddik, és miért akarja ide jelenteni a székhelyét,
akkor az mondja el nekem. De ne mondjatok el, mert ez egy érdekes torténet! Koszoném szépen!

[Tovébbi kérdés, észrevétel nincs. ]

Elnok szavazasra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képez6, a napirend targyaban késziilt
eldterjesztés A. hatarozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elntk megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Foviros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 59/2024.(11.19.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag hozzajarul, hogy a Budavari Lakasiigynokség Nonprofit
Kft. (székhely: 1014 Budapest, Kapisztran tér 1., adoszdm: 27482380-1-41), mint a Budapest II.
keriilet, belteriilet 13049/2/A/2 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1026 Budapest, Szilagyi
Erzsébet fasor 37. alatt talalhat6, 47 m? teriiletd, tizlethelyiség megnevezésii ingatlan bérldje, az
altala bérelt ingatlanba a székhelyét athelyezze, a bérleményt székhelyként haszndlja, valamint az
illetékes Cégbirésag nyilvéntartdsdba székhelyként bejelentse a bérleti szerzodés fennallasanak
idejére, azzal, hogy a bérleti jogviszony barmilyen jogcimen torténd megsziinésekor, az azt kovetd
15 napon beliil koteles az Budavari Lakasiigynokség Nonprofit Kft. a bejegyzett székhely torlésére
az illetékes Cégbirdsagnal intézkedni.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvéntartasi
Osztaly vezetdje
Hatarid6: 2024. mércius 31.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, 3 nem, 0 tartézkodas)

EInok megaillapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tobbségi szavazatot, ezért nem Kkeriilt
elfogadasra.

Napirend 15. pont

Dontés a 13859/0/A/1 helyrajzi szdmu, Kacsa utca 10. szdm alatti mithely megnevezésii ingatlanra
vonatkoz6 bérleti szerz6dés felmondésa targyaban

Eloterjeszto:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvéntartasi Osztaly
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dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Dr. Sinta Zséfia: Azt szeretném kérdezni, hogy ez eredetileg Margit-negyedes kérben kiadott
ingatlan volt?

Dr. Biré Zsolt: Igen.

Dr. Santa Zso6fia: Akkor én ezt mar a multkor is kértem, de azt lehet kérni, hogy ezt jelezziik az
eldterjesztésben? Mert nagyon szuper, hogy miikddik a program, és jonnek, csak aztin, amikor gond
van, akkor ide jon be az is, hogy mit téritsiink meg, melyik palyézénak, és ...

Ernyey Laszlé: Eltiinik a Margit-negyed jellege ilyenkor, amikor szarban vagyunk.

Dr. Sénta Zséfia: Es azt nem tudom, hogy err6l egyébként valaki tud-e nekem barmit mondani,
hogy tehat nem jart ott a holgy, nem latta — nem tudom —, eltiintek a dolgok, vagy széval tehat hogy
hogy jutottunk el odaig, hogy most 90.000 Ft-ot kér még toliink, hogy teritstink meg neki?

Besenyei Zséfia: Igen, ezt szerettem volna elmondani, hogy ott a Margit-negyed Bizottsigban is ezt
megkérdezte valaki, és Tass Krisztidn valaszolt, aki ugye a helyszinen jart, és 6 mutatja meg az
ingatlanokat. Es mondta, hogy mivel ugye folkapcsoltk és égett a villany, mentek utdna. Ez kézben
deriilt ki, hogy a kozmi szerz6dés nem rendezett.

Dr. Sénta Zséfia: Szerintem Ugyvédnétd] szeretném kérdezni, hogy az eléterjesztés azt irja, hogy
nincsen dramszolgaltatéi szerzédés sem. Es egyébként tud rajtunk érvényesiteni barmilyen olyan
igényt, mert én nagyon szivesen leszavaznam ezt a 90.000 forintos megtéritési igényét, de, hogy van-
e ezzel kapcsolatban nekiink olyan kockazatunk hosszatavon, hogyha 6 pert indit elleniink, vagy ....?
Dr. Varga Alexandra: Ezt el fogjuk veszteni, mert nem tudjuk birtokba adni. Egyébként a személyes
véleményem, az az, hogy egyaltalan nem értem én azt, hogy hogy létezik, hogy a Véarosfejleszto ezt
nem tudta elintézni. Mert ez nem az osztalynak, meg nem az Onkormanyzatnak, ez tipikusan a
Vérosfejlesztd dolga. De attél még az tény, hogy kivett valaki valamit, megkotott egy bérleti
szerzbdést, és nem adtuk birtokba. Es most mér elég hossza idé eltelt. Na most a jogszabalyok
egyértelmilek, hogy szavatossag van, szavatossagban kartérités, tehat gy bukjuk, mint a huzat. Itt
nincs mese. Itt azt kellett volna csindlni, hogy — itt valami szerz6dési probléma van, ha jol érzékeltem
az el6terjesztésbdl — akkor azonnal rafekiidni. Hat nem is értem, hogy miért nem kotnek szerz&dést.

Ernyey Laszl6: Nincs ilyen jé tigyvéd;jlik.
Dr. Varga Alexandra: Jaj!

Dr. Sinta Zsofia: Tehat akkor kérheti a koltségei megtéritését, és ezen feliil még kérhet kartéritést
t6liink?

Dr. Varga Alexandra: Szerintem nem fog, mert ezt kérte. Tulajdonképpen a kartérités, az a 90.000
forint, mert 6 megcsinaltatta ezt a rendeltetési mod valtozast, teljesen f6loslegesen. Es hat buktuk

ugye a bérleti dijat is. De az nyilvanvald, hogyha nem keriil valaki birtokba, akkor nem kell neki
bérleti dijat fizetnie.
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Ernyey Laszl6: Annyit szeretnék csak kérdezni, hogy vaéllalta ezért a sztoriért a feleldsséget
barhonnan barki is?

Dr. Varga Alexandra: Most ram gondoltal?
Ernyey Laszlé: Nem Rad gondoltam.
Dr. Varga Alexandra: Hét akkor meg? Mi kdz6m van hozz4a, bocsénat?

Ernyey Laszl6: Nem Toled kérdeztem. Az Elndk urtél, vagy Osszességében mindenkitél. J6,
menjiink tovabb!

Dr. Varga Alexandra: Akkor kellett volna megkérdezni, mikor itt volt a R4dl Zoli.

Dr. Biré Zsolt: Igazabol — bocséanat — egyetlen kérdés. Akkor ezek szerint ugye nyilvan az A./-t
elfogadjuk, mert, hogy nem tudjuk bérbe adhatd allapotba hozni, de hogy egyetlen lehetdségiink a
B.1./, tehat 90.000 forint megtéritése, hiszen elveszitenénk minden koriilmények kozott a pert?

Besenyei Zsofia: Nem.
Dr. Varga Alexandra: Abszolut biztos.

Dr. Sédnta Zséfia: Bocséanat, csak azért, merthogy nekem ez volt végig a program alatt a
vesszOparipam, hogy az MNDTT javaslatot tesz — nyilvan nem mindenki jar ennek ilyen alaposan
utdna —, mi vagyunk a dontést hozok, ha gond van, mi szavazunk, most is mi szavazunk, tehat nem
az MNDTT-nek a tagjait — kivétel, ahol Képviselo asszony is ott iil, hogy mondjam — teszik ki, hanem
benniinket. Tehat nekiink kell ezért a feleldsséget vallalni. Es persze — hallottam itt a megjegyzést,
hogy 90.000 forint nem sok, meg nyilvan nem biztos hogy vallal ezért egy eljarast —, de, hogy akkor
elvek szintjén legyiink mar azonosak. Tehat amikor szeretjiik a bérloket, hogy jonnek és kiveszik az
ingatlanjainkat, akkor jok, amikor meg egyébként mi rontunk el valamit, akkor pedig tulajdonképpen
nem kell ezzel annyira foglalkozni, nem is reklamozzuk, hogy ez Margit-negyedes torténet volt. Nem
mindegy, hogy akkor helyt kell allnunk, mert egyébként mi rontottuk el, €s bocsanat, de a feleldsség,
az most itt van. Tehat, hogy mi persze tudjuk, hogy melyik cégnek kellett volna erre odafigyelni, de
mi iiliink itt ebben a bizottsagban, és nem az iigyvezetd, és nem az a kollega, aki elrontotta, hanem
mi vissziik a felel6sséget. Es akkor viszont véllaljuk a bérld fel¢, hogy ezt elrontottuk, és téritsiik meg
neki azt, ami jar neki! K6szonom!

Dr. Bir6 Zsolt: Segithetne egyébként az MNDTT-nek a dontéshozatalén taldn az is, amit mar joval
korébban javasoltunk, hogy valamiféle el6terjesztés, irasos anyag késziiljon a bérbeadasokhoz, mert
csak egy kérelmet kapunk, illetve elmondja a Varosfejleszté munkatarsa, hogy mit lattak ott. Példaul,
hogyha lenne erre vonatkozéan el6terjesztésiink az akkori MNDTT-rdl, akkor lathattuk volna, hogy
milyen szempontokat kell figyelembe venni, van-e kozmfi az ingatlanban és igy tovabb. En azt
gondolom, hogy nagyjabol azért kirajzolédtak a bizottsagnak a lehetdségei.

Elnok szavazdsra bocsidtja a jegyzOkdnyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt

elGterjesztés A./ hatarozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyezé tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Eln6k megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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ulajdonosi Bizottsdgdnak 60/2024.(11.19.) hatdrozata

Budapest Féviros II. Ker. Onkorminyzat Gazdasigi és

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdég megallapitia, hogy a Budapest Fovéaros II. Keriileti
Onkorményzat tulajdonéban 4116, Budapest II. keriilet, belteriilet 13859/0/A/1 helyrajzi szdmon
nyilvéantartott, természetben 1027 Budapest, Kacsa utca 10. szdm alatt talalhat6, 30 m? teriileti,
miihely megnevezésii ingatlanra Maté Erika Tiinde egyéni vallalkozo (sziiletési név: Mété Erika
Tiinde, székhely: 2112 Veresegyhaz, Viczian utca 14., nyilvantartasi szam: 54682539, ad6szdm:
55933357-1-33, statisztikai szdmjel: 59416517-8551-231-01, allampolgarsédga: magyar) bérlgvel
2023. november 27. napjan 1étrejott bérleti szerz6dés a Bérlo 2024. janudar 28-i felmondasa folytin
2024, januar 28-i hatillyal megsziint.

A Bizottsag tigy dont, hogy a Bérl6 részére a 2023. november 27. napjén kelt bérleti szerzédés 2.5.
pontja alapjan a befizetett brutté 182.880,- Ft kauciot a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorméanyzat
visszafizeti és megallapitja, hogy a Bérlot a bérleti szerzddés alapjan dijfizetési kotelezettség nem
terheli a Ptk. 6:159. § (2) bekezdése b) pontja alapjan érvényesitett szavatossagi joga alapjan.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannt, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester Gtjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvéantartasi
Osztaly vezetdje

Hataridd: 2024. marcius 31.
(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Elndk szavazisra bocsatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt
el6terjesztés B.1.// hatarozati javaslatat az el6terjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizotts4g a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorminyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 61/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg gy dont, hogy Maté Erika Tiinde egyéni villalkozé
(sziiletési név: Maté Erika Tiinde, székhely: 2112 Veresegyhdz, Viczian utca 14., nyilvantartési
szdm: 54682539, addészam: 55933357-1-33, statisztikai szamjel: 59416517-8551-231-01,
allampolgarsaga: magyar) részére megtériti az atmindsités szamlaval igazolt 90.000,- Ft, azaz
kilencvenezer forint koltségét Ptk. 6:174. § (1) bekezdése alapjan.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannét, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelés: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartési
Osztély vezetdje
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Hataridé: 2024. marcius 31
(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Napirend 16. pont

A 1023 Budapest, Margit krt. 5. Ih.:B. ajt6 1. (meghirdetve: Torok u. 1.) ingatlant bérlé Masik
Kulturélis Egyesiilet tulajdonosi hozz4jarulasi kérelme albérletbe adashoz, székhely bejegyzéshez
Eléterjeszto:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositési és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Ernyey Laszl6: Kérdésem lenne. Lehet, hogy rosszul emlékszem, de gy emlékszem, hogy errdl
sokat beszéltiink, és mintha az eredeti palyazatukban ezt a dolgot vallaltdk volna, és sz6 nem volt
arr6l, hogy ezt kiszervezzilk. Tehat valaki latja-e — mert ndlam most nincs az eredeti palyazatuk —,

hogy ez igy van, vagy hiilyeséget beszélek. Mert ez nagyban fogja befolyasolni a dontésemet.
K6sz6ndém szépen!

Dr. Biré Zsolt: Koszo6ndm! Még mieldtt Gyuldnak megadndm a sz6t, ez nekem is szdget iitott a
fejembe, és kiirtam, az eldterjesztésben is szerepel a kovetkezOk szerint: A Dante Kozosségi
Alkot6térrdl felvazolt koncepeidtervben a kulturalis helyszin immanens részeként szerepeltették, a
kovetkezok szerint, ,,A kdzOsségi tér részeként lizemeltetnénk egy megfizethetd kavézot, ami teret
adna kiallitasoknak, felolvasé esteknek™ stb. Tehéat ebbdl Ggy értelmezhetd szamomra is, hogy
vallaltak.

Kerényi Gyula: A koncepci6t terjesztették eld, amit tAimogatott mind az MNDTT, mind a Bizottsag.
Es egyébként az egyesiilet, az nem tud kavézot tizemeltetni. Tehat igazabol ezért szikséges ennek a
tevékenységnek a kiszervezése, ami abszolit egyenstlyban van azzal az adott térrel, az albérleti dij,
tehat én ugy gondolom, hogy mint ahogy mar tobbszor, tehat ugye indokolt esetben az albérletbe
adas, az timogathaté. En azt gondolom, hogy ez mindenféleképpen egy indokolt eset, hiszen igy tud
egységben mikddni, de az tizemeltetés, a kdvézo lizemeltetése ebbdl a szempontbdl elvalik, vagy
levalik a kulturélis tevékenységtdl, ami ugye az egyesiiletnek, a kézhasznu egyesiiletnek, a f0 profilja.

Ernyey Laszlé: Roviden fogok hozzészélni. Tehdt a problémém megint ugyanaz, mint pér
alkalommal ezeldtt, hogy ez a kdzdsségi tér, ez most a Jolly Joker. Tehdt én meghallom azt, hogy
kozosségi tér, és hanyatt esek, mert ez a megvaltds mindeniitt. Na most, k6z6sségi tér cimmel pélyazik
meg valaki valamit, nem kavézo cimmel, odaadjuk a kdzdsségi tér cimmel. Ugyanezek a problémaim
amugy majd a Testiileten el6 fognak jonni, példaul, mikor szabalyozasokat modositunk, eladunk egy
ingatlant egész més funkcidra, aztan most véltoztatni akarunk rajta, lehet, hogy a mostani funkciéval
tizszer annyi pénzt be tudtunk volna sdporni, de azért, mert harom-négy szivességet tesznek nekiink.
Most ugyanerrdl szél a torténet, ha itt a Margit-negyednél valaki kozel akar lenni a hisosfazékhoz,
odairja, hogy kozosségi tér. Es kész. Es innenté] kezdve az egész MNDTT hanyatt végta magat, és
utana meg aztdn albérlet stb. stb. stb. Tehat a bérleti amigy mar egész mas torténet, hogy, ha
emlékeztek ra, az albérletbe adds — nem tudom Szandra, hanyszoros bérleti dijat kell fizetni az
albérlének?

Dr. Varga Alexandra: Nem kell az albérlonek, hanem azért kéritek, hogy mi a bérleti dij, hogy
lehessen nézni az aranyossagot a bérleti dijjal.
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Ernyey Laszl6: Tehat, hogyha én bérld vagyok, és albérletbe adom a helyiséget, nem fog megnéni a
bérleti dij?

Dr. Varga Alexandra: Nem. Miért n6ne meg? Nincs ilyen szabaly a rendeletben.
Ernyey Laszl6: Ugy emlékeztem, hogy ez igy van.

Dr. Varga Alexandra: Rosszul emlékeztél, a hasznalati dij novekszik, hogyha valaki nem megy ki
a helyiségbél, annak ellenére, hogy megsziinik a jogeim. Nincs ilyen szabdly.

Ernyey Laszlé: Nagyon jé, tehat éljenek a kozdsségi terek!

Kerényi Gyula: Annyi, hogy kozosségi alkototér, de ez tulajdonképpen egy szinhdz, ami mint egy
szinhaz, 280 X négyzetméteres az egész ingatlan, és abbol adnanak bérbe 70 négyzetmétert
kavézonak. Nyilvan a Képviseld urak, holgyek is jarnak szinhazba, tehat az ugy néz ki, hogy van egy
eldadotér, és mellette van egy biifé. Egy kavézd. Tehat, hogy ez igazabdl nem egy olyan kozdsségi
tér, mint amilyen szitokszoként szerepel sokszor, hogy kozOsségi tér. Tehat ez egy kozosségi
alkotétér, ez gyakorlatilag egy szinhaz, és a hozz4 tartoz6 buifé, amit a palyazé egyesiilet nem tud
izemeltetni. A husosfazékrdél meg annyit, hogy ez az ingatlan is kb. husz éve &ll iresen, vagy
huszonét, 287 négyzetméter utan fizetjiik huszondt éve vagy nem tudom héany éve a kozos koltséget,
meg a mindent. Ok meg feltjitjak, és marcius 22-én szeretnének megnyitni. Ehhez kérték ezt a
hozzajéarulast.

Dr. Szepeshizi Péter: A konkrét eset nekem, Képviseldtarsammal szemben, nem gyanis, hanem
szerintem jé a javaslat és a dontés. Viszont azzal egyetértek, hogy adott esetben — ez az albérletbe
adas kérdése és az MNDTT —, hogy egy ilyen éltalanosabb szabalyozas a jovore nézve, az nem
artalmas, mert valéban, mas esetben vissza lehet az ilyesmivel élni. K6széndm szépen!

[Tovabbi kérdés, észrevétel nincs.]

Elnok szavazasra bocsatja a jegyzOkdnyv mellékletét képezd, a napirend targydban késziilt
eléterjesztés 1/A. hatdrozati javaslatat az eloterjesztésben leirtakkal egyezé tartalommal, valtoztatas
nélkil.

Elndk megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdginak 62/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag hozzdjarul, hogy a Masik Kulturilis Egyesiilet (székhely:
1064 Budapest, R6zsa u. 103. 1/1; adészam: 18910887-2-42, képviseli: Gulyas Hermann Séndor,
elnok) mint a 13441/0/A/54 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1023 Budapest, Margit krt. 5.
Ih.:B. ajté 1. (Térok u. 1.) alatt talalhat6, 287 m? teriiletli vendéglé megnevezésti ingatlan bérldje az
Altala bérelt ingatlan 73,4 m? teriiletli részét Kavézo iizemeltetésének céljara 2024. 03. 01. napjatél
albérletbe adja a Dante Klub Korlitolt Felel6sségii Tarsasag (székhely: 1064 Budapest, R6zsa u.
103. 1. em. 1. ajtd; adészam: 32382860-2-42; cégjegyzékszam: 01-09-421200; képviseli: Németh
Gergely tigyvezetd) részére, hatdrozatlan id6re, de legfeljebb a Masik Kulturalis Egyesiilet ingatlanra
vonatkozo bérleti szerz6désének fennallasa idtartaméra a jelen hatarozat mellékletét képezé albérleti
szerzbdéssel, azzal, hogy az albérlé koteles a bérlé bérleti jogviszonya barmilyen okbdl vald
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megszinése esetén a helyiséget kiliriteni és a helyiség kiliritése ellenében sem cserehelyiség, sem
kartalanitas nem illeti meg.

A Bizottsag a Polgérmester €s a Jegyz6 Utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felels: Polgdrmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi ¢és Ingatlan-
nyilvéantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 2024. marcius 15.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, 1 nem, 2 tartézkodas)

Elnok megdillapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tobbségi szavazatot, ezért nem keriilt
elfogadasra.

Elntk szavazasra bocséatja a jegyzOkonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
elGterjesztés 2/A. hatarozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, véltoztatas
nélkiil.

Elnck megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az aldbbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 63/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag hozzdjirul, hogy a Masik Kulturilis Egyesiilet (székhely:
1064 Budapest, Rozsa u. 103. 1/1; adészam: 18910887-2-42, képviseli: Gulyads Hermann Sandor,
elnok) mint a 13441/0/A/54 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1023 Budapest, Margit krt. 5.
Ih.:B. ajt6 1. (Toérok u. 1.) alatt talalhato, 287 m? teriilet(i vendégld megnevezésii ingatlan bérl6je az
altala bérelt ingatlant telephelyként haszndlja, valamint az illetékes Torvényszéknél vezetett
nyilvéntartisba telephelyként bejelentse a bérleti szerzddés fenndllasanak idejére, azzal, hogy a
bérleti jogviszony barmilyen jogcimen t6rténd megsziinésekor, az azt kévetd 15 napon beliil koteles
a Maisik Kulturdlis Egyesiilet a bejegyzett telephely torlésére az illetékes Torvényszéknél
intézkedni.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 Utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetdjét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelds: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvéantartasi Osztaly vezetdje
Hataridé: 2024. marcius 15.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodés)

Elnok szavazasra bocsatja a jegyzokonyv mellékletét képezd, a napirend targyaban késziilt
eltterjesztés 3/A. hatdrozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:
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Budapest Févéros 11, Ker. Onkormanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaganalk 64/2024.(11.19.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag hozzajarul, hogy a Masik Kulturdlis Egyestilet (székhely:
1064 Budapest, Rozsa u. 103, 1/1; ad6szdm: 18910887-2-42, képviseli: Gulyas Hermann Sandor,
elngk) altal bérelt 13441/0/A/54 hrsz.-on nyilvantartott, természetben 1023 Budapest, Margit krt.
5. Th.:B. ajt6 1. (Torok u. 1.) alatt talalhat6, 287 m? teriilet(i vendéglé megnevezésii ingatlanban a
Dante Klub Korlatolt Felelosségii Tarsasag (székhely: 1064 Budapest, Rozsa u. 103. 1. em. 1. ajto;
adészam: 32382860-2-42; cégjegyzékszam: 01-09-421200; képviseli: Németh Gergely ligyvezetd)
mint az ingatlan 73,4 m? teriiletii részének albérléje telephelyet / fioktelepet 1étesitsen, azt a Févarosi
Térvényszék Cégbirdsaga nyilvantartasdba bejegyeztesse, valamint a bérleményt telephelyként
hasznalja az albérleti szerz6dés fennallasénak idejére, azzal, hogy a bérleti jogviszony barmilyen
jogcimen torténd megsziinésekor, az azt kovetd 15 napon beliil kételes a Dante Klub Korlatolt
Felelosségii Tarsasag a bejegyzett telephely torlésére a Févéarosi Torvényszék Cégbirosaganal
intézkedni.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi ¢s
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet6jét, hogy tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Felelds: Polgarmester utjan dr. Baksa Zsuzsanna a Vagyonhasznositdsi és Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezettje
Hatarido: 2024, mércius 15.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, 0 nem, 3 tartézkodés)

Flnék megillapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tébbségi szavazatot, ezért nem Keriilt
elfogadasra.

Napirend 17. pont

Javaslat a Budapest II keriilet 11006/9/B/1 hrsz-0, természetben a Budapest II. keriilet Tarogaté ut 8.
szam alatti foldszint 1. és I. emelet 1. szam alatti iires lak&sok haszonkdlcsénbe adasara
Eldterjeszto:

Gazdasagi Igazgat6sag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezeto

[Kérdés, észrevétel nincs.]

Elnok szavazdsra bocsitja a jegyzOkonyv mellékletét képezé, a napirend targyaban késziilt
elOterjesztés A./ hatarozati javaslatat az elOterjesztésben leirtakkal egyez6 tartalommal, valtoztatas
nélkiil.

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Foviros II. Ker. Onkormanyzat Gazdassgi és
Tulajdonosi Bizottsigianak 65/2024.(11.19.) hatirozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy a Budapest Févéros
II. Keriileti Onkorményzat a kizarélagos (1/1 aranyu) tulajdonaban 4116, a Budapest I1. keriilet
belteriilet 11006/9/B/1 hrsz. alatt felvett, ,, 1021 Budapest II. ker. Tarogaté ut 8. ajté: 2.” cimen
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nyilvantartott ,lakds” megnevezésli ingatlanban természetben taldlhatd, az ingatlan-
nyilvéntartasban 6nallé ingatlanként nem nyilvéntartott, miiszakilag ©onallé lakast képezo
Budapest II. keriilet Tarogaté at 8. szam alatti, 69 m? alapteriiletii, foldszint 1. szamu lak4st
és a Budapest II. keriilet Tdrogaté 1t 8. szdm alatti, 68,5 m? alapteriiletii, I. emelet 1. szamu
lakast adja ingyenesen vagyonhasznositdsi szerzédéssel hasznilatba 10 év hatarozott idére a
Budapesti Szent Ferenc Kérhaz részére.

Az hasznilat ingyenes &tengedésére vonatkozé szerzOdésnek tartalmaznia kell az aldbbi
kételezettségeket:

a Budapesti Szent Ferenc Korhaz véllalja a lakasok jelenlegi, rendeltetésszer(i hasznalatra
(lakhatasra) nem alkalmas allapotukban térténé atvételét (hasznalatba vételét),

- a Budapesti Szent Ferenc Korhédz véllalja a jelenleg tires és lakhatdsra nem alkalmas
allapoti lakasok sajat koltségén torténd teljes korG felujitasat, vagyis a lakasok
rendeltetésszerli hasznalatra alkalmas allapota eléréséhez sziikséges tervezési, feltjitasi
munkalatok sajat anyagi forrasbol teljes koriien torténo elvégzését;

- a Budapest Fovaros II. Keriileti Onkorményzat vallalja a két iires lakds biztonsagos
dramellatasa €s a héalozat teljesitménykapacitasanak novelését eredményezd elektromos
bekotés cseréjét;

- aBudapesti Szent Ferenc K6rhaz vallalja, hogy a szerz6dés fenndllasa alatt folyamatosan
gondoskodik az A4ltala felgjitott lakdsok miiszaki 4&llapotdnak fenntartdsarol,
karbantartasar6l, allagmegdvasarél, valamint a hibaelharitasrol, és viseli a fenntartassal
jaré koltségeket, vallalja a lakasok koziizemi dijainak fizetését a kozszolgaltatok részére;

- aBudapesti Szent Ferenc Korhdz kotelezi magat, hogy az ingyenesen hasznélatba vett
lakédsokban a Budapesti Szent Ferenc Koérhdzzal munkavégzésre iranyuld
jogviszonyban 4llo, egészségiigyi tevékenységet végzé személyek részére biztosit
téritésmentes lakhatési lehetdséget, vagyis a Budapesti Szent Ferenc Kérhaz a lakdsok
hasznélatét jogosult ingyenesen a szakdolgoz6i részére dtengedni legkésdbb az ingyenes
hasznélatot biztositd szerzddés hatarozott idejének lejartaig. A lakasok ily moédon
t6rténd hasznalatdhoz a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormdanyzat kifejezett
hozzajarulédsat adja;

- A vagyonhasznositasi szerzb6désnek tartalmaznia kell a felek arra iranyuld
megallapodasat, hogy a Budapesti Szent Ferenc Kérhaz a lakadsok rendeltetésszeri
hasznalatra alkalmassa tételére vonatkozé kotelezettsége, valamint a lakasok éllagénak
folyamatos fenntartasara vonatkozd kotelezettsége teljesitése tekintetében megtéritési
igényt nem érvényesit az Onkorméanyzattal szemben;

- A vagyonhasznositési szerzodésben kell hatdrozni az ellendrzéssel kapcsolatos eljarast,
az ellenérzési jogositvanyokat és rendelkezni kell az ellenérzés végrehajtasarol.

A Bizottsag a Polgarmester Gtjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s Ingatlan-
nyilvantartasi Osztdly vezetdjét a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelos: Polgarmester
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Hataridd: 2024. februar 22.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Napirend 18. pont

Javaslat bérlékijel6lési jog biztositasara az Utcarél Lakasba! Egyesilet részére
Eldterjeszio:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartdsi Osztaly
dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Dr. Sédnta Zséfia: Csak kérdéseim vannak. K6széndém szépen! Mondom, hogy mit hol talaltam az
elOterjesztésben, mert van egy-két dolog, ami nekem nagyon ellentmondasos. R6gton az elsé oldalnak
a lap aljan ugye leirja, hogy van ez az egyiittmiikddési megallapodas és a tobbi és a tébbi, és tehat az
alap dolog, amire palyazott az egyesiilet, annak a tervezett megvalositasi id6szaka 2023. aprilis 1.,
2024. mércius 31. kozott, fenntartasi id6 60 honap. Tehat, hogy 2024. mércius 1-t6] szamitjuk ezt a
60 honapot? Mert ugye mi 5 év hatdrozott idére fogjuk odaadni vagy fogjuk engedni ezt a
bérlokijelolési jogot. Ez az elsé kérdésem. A mésodik az az, hogy meg vannak hatarozva azok a
feltételek, hogy hogy lehet a bérl6kijelslési jogot gyakorolni. Kell hozza a II. keriileti Onkormanyzat
Csalad- €s Gyermekjoléti Kozpontnak a timogatasa. Azt szeretném kérdezni — erre nem emlékszem
—, hogy a nevébdl kifolydlag nekem nem, de aztan lehet, hogy a Csalad- és Gyermekjoléti
Kozpontunk egyébként van kapcsolatban vagy foglalkozik telepiilésszintli lakcimmel rendelkez6
személyekkel, tehat, hogy amennyiben hajléktalant fognak erre kijeldlni, akkor tud-e szakmailag
érdemben allast foglalni. A 4. oldalon a 2. pontnak a vége arrdl sz6l, hogy mi térténik akkor, hogyha
barmilyen okbol kifoly6lag az 5 évet nem tolti ki a bérld, €s itt van egy ilyen érdekes mondat, hogy
az Utcarol a Lakéasba Egyesiilet tarselndkei gyakoroljak ilyenkor a fentebb meghatarozott feltételek
szerint a kijel6lési jogot. Nyilvan szempontoknak meg kell felelniiik. De akkor ezt jol értem, hogy
akkor a két tarselnok fogja megmondani, hogy ha az elso helyen kijelolt bérlé nem t6lti ki az idejét,
hogy ki koltozzoén be ugyanabba a lakdsba? Mert nekem ezzel azért van problémam. Esa 6. pont
pedig azt mondja, hogy a lakasbérleti jogviszony barmilyen médon térténd megsziinése esetén a bérld
elhelyezésre nem tarthat igényt. Itt azt szeretném kérdezni, hogy ez kivel lett egyeztetve? Az
egyesiilettel, akik ugye a fovaros alapjabol palyéztak? Hogy a févarosban viszont a rendelet ugy
modosult, hogy nem lehet ilyen esetben senkit elhelyezés nélkiil az utcéra rakni, és ezt nagyon
szigoruan végigvezették kodifikacidsan az dsszes fovarosi rendeletben. Hogy nem torténik-e itt egy
ellentmondds abban az esetben, hogyha megsziinik a bérlének a... , vagy pedig itt az egyesiiletre
gondolunk? Ez nekem nem teljesen vilagos. Es Ugyvédnotol szeretném pedig azt kérdezni, hogy az
ordog sohasem alszik, Csepelrdl borzaszté rossz tapasztalatai vannak a févarosi 6nkormanyzatnak
ehhez hasonlé szinti kisérleti projekttel kapcsolatosan. Hogy nem szerencsés-e ebben szigoritani
jogilag egy kicsit azon, hogy ha gond van azzal az illetével, aki bekoltozik, akkor mennyire gyorsan
tudjuk fSlszabaditani a lakést egy kovetkezd bérlének. Mert Csepelen most konkrétan ez torténik. Es
elég csunya torténetek vannak, nem egy, nem ketto.

Dr. Varga Alexandra: Kordbban volt egy olyan gyakorlat, taldn emlékszel rd Zsofi, hogy
kozjegyz0i. De ezt — a Legfelsdbb vagy a Kuria azt mondta, hogy — nem lehet 6nkormanyzati lakas
esetén, azdta ezt mellézziik. Akkor annyi van, hogy akkor kezdddik a hasznélati dij, kezdddik a
perelés, uszkve hdrom év, hat tudjuk.

Dr. Baksa Zsuzsanna: A 60 hénap, az 2024. marcius 31-t61 kovetkezik, tehat Ggy indul a
bérlokijeldlési jog. A tarselnokok gyakoroljak ugyanigy, a fentiekben meghatdrozott feltételek
szerint, tehat, hogy leegyeztetve a Csalddsegitdvel a bérldkijelslést, mert 6k dolgoznak ezzel az egész
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torténettel, tehat, hogy 6k azok, akik kapcsolatban vannak. Tehat a Csalddsegit6t6l kérik a javaslatot,
dnmagaban ugy kezdddik a toérténet, hogy 6k javasolnak valakit arra, hogy, és itt a jelen esetben is
olyasvalakit javasoltak, aki nem hajléktalan, hanem gyakorlatilag szivességi lakashaszndlo, csak
nincs biztositva hosszi tivon ez a szivesség nyilvanvaléan. Es 6neki teljesen rendezett volt kordbban
az élete, csak a csaladi helyzete oké4n sziint meg a lakasbérlete, és hat nyilvan emiatt 6 egy 6nall6
életet fenntartani képes valaki. Tehat, hogy mindig igyekeznek olyanokat kivalasztani, akik

nem az utcar6l keriilnek be gyakorlatilag ilyen 6nkorményzati lakadsokba. Egyébként végig
egyeztettink veliik minden feltételt. Es igen, a Csalad- és Gyermekjoléti Kozpont dolgozik
teleptilésszintli lakcimkértyaval rendelkezé hajléktalanokkal. Szerintem minden kérdésre
valaszoltam.

Dr. Santa Zséfia: [A felvételen nem hallhat6 a kérdés.]

Dr. Baksa Zsuzsanna: Aki bérlévé valik a lakasban. Tehat mi avval a személlyel fogunk bérleti
szerz6dést kotni, akit az ULE kijeldl, tehéat 6 nem tarthat igényt.

Dr. Bir6é Zsolt: Nekem csak egy késza kérdésem lenne, hogy ezek szerint akkor a II. keriileti
Csaladsegitd €s Gyermekjoléti Kézpont az, aki javasol erre.

Dr. Baksa Zsuzsanna: {gy van.

Dr. Biré Zsolt: Akkor most minek iktatjuk kozbe, amikor a sajat CSSK-nk tud erre javaslatot tenni,
sot tesz is, akkor miért sziiri meg egy civil szervezet, hogyha az éltala javasoltak kéziil kikeriilhet ...

Dr. Baksa Zsuzsanna: Pélyazat volt, és a palyézati pénzbdl ujitottak fel a lakast.

Dr. Bir6 Zsolt: Ezt értem, de volt benne 6nrésziink is.

[Tovéabbi kérdés, észrevétel nincs.]

Elnok szavazasra bocsitja a jegyzOkdnyv mellékletét képezO, a napirend targydban késziilt

elGterjesztés hatarozati javaslatat az eldterjesztésben leirtakkal egyezd tartalommal, valtoztatas
nélkdil.

Elnok megéllapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeképpen az alabbi dontést hozta:

Budapest Féviros I1. Ker. Onkorményzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsiginak 66/2024.(11.19.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a Budapest Févaros
II. Keriileti Onkormanyzat a FOvarosi Szolidaritasi Alap tdmogatasi kerete terhére FSZA 2022
azonosité szamon Lakhatdsi vdlsdaghelyzetek kezelése palyézati célra az ElsG a lakhatds — Pesten és
Buddn is! cimii projekt megvalositasara benytjtott palyazat elnyerésére tekintettel biztositson
bérlékijelolési jogot az Utcarél Lakasba! Egyesiilet részére a Budapest Fovéros II. Keriileti
Onkorményzat kizarélagos tulajdonat képezd Budapest II. keriilet 14588/0/A/4 hrsz. alatt
nyilvantartott, Budapest I keriilet Lukécs utca 6. fszt. 2/B. szam alatti, 1 szobas, 23 m2 alapteriiletii
lakdsra a jelen hatérozatban foglalt feltételekkel.
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1. A bérlékijelolési jog 5 év hatdrozott idére szol. Az Egyesiilet a hatarozott idon beliil
bérldkijeldlési jogat tobbszor is gyakorolhatja.

2. Az Egyesiilet kotelezettséget vallal arra, hogy a lakas bérlgjéiil csak a Budapest II.
keriiletben bejelentett lakohellyel, tartézkodasi hellyel, vagy telepiilésszintli lakcimmel
rendelkezé olyan személyt jelsl ki, akinek lakhatdsa nem biztositott, Magyarorszag
teriiletén bekoltozhetd lakdingatlan tulajdonjogaval, haszonélvezeti jogdval nem
rendelkezik, és lakashoz jutasat a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat Csalad- és
Gyermekjoléti Kbzpont is tamogatja. Amennyiben az Egyesiilet altal kijelolt Bérls
lakasbérleti szerzodése az 6t év hatarozott ido eltelte elott megsziinik, a bérlékijelslési
jogot az 5 évbol fennmaradé idére vonatkozéan az Utcar6l Lakasba! Egyesiilet tarselndkei
gyakoroljék a fentickben meghatéarozott feltételek szerint.

3. Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat kotelezettséget véllal arra, hogy az Egyesiilet
altal kijelolt Bérlével a lakasbérleti szerzddést a bérlokijelslésrdl szo16 értesitést kovetd 30
napon belill megké6ti. A lakasbérleti szerzédés o6t €v hatarozott iddre, illetve a
bérldkijelolési jogbdl még hatralévd idére szol.

4, A Béri6 a lakasbérleti szerz6dés megkotését kovetden a Budapest Fovaros II. Keriileti
Onkorményzat Képviselé-testiiletének az Onkorményzat tulajdonaban 4116 lakasok bérérdl
sz616 51/1995.(X11.18.) 6nkormanyzati rendeletében, valamint a helyébe 1ép6 mindenkor
hatalyos rendeletében foglaltak szerint meghatarozott bérleti dijat, valamint kiilén
szolgaltatasi dijat koteles az Onkormanyzat részére fizetni. Amennyiben a Bérld nem felel
meg a Budapest Févaros II. Keriileti Onkorményzat Képviselo-testiiletének az
Onkormanyzat vagyonarél és a vagyontirgyak feletti tulajdonosi jog gyakorlasarol,
tovabba az Onkorményzat tulajdondban 1év6 lakésok és helyiségek elidegenitésének
szabalyairol, bérbeadasanak feltételeirdl 34/2004.(X.13.) 6nkormanyzati rendeletében az
onkormanyzati lakdsok szocialis helyzet alapjan torténd bérbe addsdra meghatarozott
jovedelmi-vagyoni feltételeknek, Ggy a lakédsbérleti szerzodés megkotése elott harom havi
bérleti dijnak megfelelé 6vadékot kételes fizetni az Onkorményzat részére.

A lakés a bérldkijelslési jog fenndlldsa alatt nem idegenithetd el.

6. A lakésbérleti jogviszony barmilyen modon torténé megsziinése esetén a Bérld
elhelyezésre nem tarthat igényt. A lakasbérleti jogviszony megsziinése esetén a jogeim
nélkiili lakdshasznalé koteles 30 napon beliil a bérleményt ingdsagaitdl kiliritve, tisztan,
rendeltetésszerti hasznalatra alkalmas allapotban birtokba adni az Onkormaényzat
megbizasabdl eljaré személy részére. Amennyiben a jogcim nélkiili hasznalé 30 napon
beliil nem adja birtokba a kitiritett, rendeltetésszer(i hasznalatra alkalmas allapott lakast az
Onkormaényzat birtokaba, illetve nem igazolja, hogy arra lakésdij, valamint kéziizemi
dijtartozésa nem 4ll fenn, abban az esetben az Onkormanyzat eljarast indit vele szemben a
lakas kitiritése, valamint az esetlegesen fennall6 lakasdij hatralék és jarulékai megfizetése
irant.

7. Az Egyesiilet vallalja, hogy a lakasbérleti szerz6dés megkotését kovetden a bérldkijeldlési
jog fennéllaséanak id6tartama alatt aktiv kapcsolatban marad a Bérl6vel, segitséget nyujt
részére az ligyei intézésében, sziikség szerint életvezetési tandcsokat nyujt részére,
figyelemmel kiséri a bérleti szerzédésben foglalt bérl6éi kotelezettségek teljesitését
(kiilonds tekintettel a lakbér és kiilon szolgaltatasi dij, valamint a koziizemi dijak fizetésére,
a lakds karbantartdsdval kapcsolatos kotelezettségek teljesitésére, a tarsashazi
lakokozosségbe vald beilleszkedés, a kozosségi egyiittélés szabalyainak betartasa terén).
Az Egyesiilet a Bérl6 részére nyujtott timogatas fejében ellenszolgaltatasra nem tart igényt
az Onkorméanyzattél.

A
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8. A Bérlo kijeltlésére, valamint a lakasbérleti szerz6dés tartalmi elemeire a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabalyokr6l sz616
1993, évi LXXVIIIL. t6rvény, valamint a Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
Képviselé-testiiletének az Onkorményzat vagyonarél és a vagyontargyak feletti
tulajdonosi jog gyakorlasardl, tovabba az onkorményzat tulajdondban 1évd lakésok és
helyiségek  elidegenitésének  szabalyairl, bérbeadasdnak feltételeirdl  sz616
34/2004.(X.13.) 6nkorményzati rendelet szabalyai iranyaddak.

A Bizottsag javasolja tovabb4, hogy a Képviseld-testiilet hatalmazza fel Orsi Gergely Polgarmestert,

hogy a hatérozatban foglalt feltételekkel kdsse meg a béridkijeldlési jog biztositasardl szold
megallapodast az Utcardl Lakéasba! Egyesiilet képviseljével.

A Bizottsag a Polgdrmester és a Jegyz6 Gtjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositési és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezet0jét a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelos: Polgarmester
Hataridé: 2024. februar 22.

(6 bizottsagi tag van jelen, 3 igen, O nem, 3 tartézkodas)

Elnék megaillapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a tobbségi szavazatot, ezért nem keriilt
elfogadasra.

A nyilt iilés befejezésének idépontja: 16 6ra 35 perc
A zart tilés befejezésének idopontja: 16 éra 39 perc

Hitelesitette: ...... /4. oriiiae N erererereeanen
dr. Kalota Agnes Maria

--------------------------------

Kertész Anna
jegyzbkonyvvezetd
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Budapest Févaros IL Keriileti Onkormanyzat
Gazdasagi ¢s Tulajdonosi Bizottsag
3/2024.

KIVONAT
Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat

Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaganak
2024. februar 19-i rendes, zart iilésén késziilt jegyz6konyvébol

Budapest Fovaros 1I. Ker. Onkorményzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 67/2024.(11.19.) hatdrozata

A Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dént, hogy jelen jegyzékényv hitelesitésével dr. Kalota Agnes
Maria bizottsagi tagot bizza meg.

(6 bizottsagi tag van jelen, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Budapest, 2024, februar 22,

dr. Szalai Tibor Jegyz6 megbizasédbdl

...........................................

dr. Baksa Zsuzsanna
osztalyvezeto



Budapest Féviros IL Keriileti Onkorméanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
3/2024.

KIVONAT
Budapest Féviros IL Keriileti Onkormanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaganak
2024. februar 19-i rendes, zart iilésén késziilt jegyzokonyvébol

Napirend 19. pont

Kérelem a 1022 Budapest, Eszter utca 14. alagsor 2. szam alatti lakés ismételt bérbe adaséara
Eloterjeszto:

Gazdasagi Igazgatésag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly

dr. Baksa Zsuzsanna osztélyvezetd

Budapest Féviros I1. Ker. Onkormdnyzat Gazdasagi és

Tulajdonosi Bizottsaganak 68/2024.(11.19.) hatarozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdg javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a Budapest Fdvaros
1. Keriileti Onkorméanyzat kizér6lagos tulajdonat képez6, Budapest, II. Keriilet 12794/0/A/2 hrsz. alatt
nyilvantartasba vett, természetben 1022 Budapest, Eszter utca 14, alagsor 2. szdm alatt taldlhatd,
51 m? alapteriilet(i, kettd szobas, komfortos komfortfokozatu lakést a bérleti szerz6dés megkotésétdl 2029, februar
28. napjaig tarté hatarozott idore adja bérbe _részére.

A Budapest Fovaros II. Keriileti Onkormdanyzat tulajdonéle illi lakasok bérérol szolo 51/1995. (XIL 18.)

Onkorméanyzati rendelet 3/B § (1) bekezdése alapjan jovedelmi viszonyainak
figyelembevételével koltségelven megallapitott lakbért (440,- Ft/m?), valamint a lakasra vonatkozd kiilon
szolgaltatasok dijait koteles az Onkormanyzat részére megfizetni. Az Onkormanyzat vagyonarél és a vagyontargyak
feletti tulajdonosi jog gyakorlasardl, tovabba az Onkormanyzat tulajdondban lévd lakdsok és helyiségek
elidegenitésének szabalyairdl, bérbeadasanak feltételeirdl sz6ld, tSbbszér modositott 34/2004. (X. 13.
dnkormanyzati rendelet 26/A. § (1) bekezdésében elirt dvadék-fizetési kételezettségénekd
2020. jinius 24. napjan eleget tett.

A Bizottsag javasolja tovabba a Képviselo-testiiletnek, hogy amennyiben _
a képviselo-testiileti hatarozatrol sz6l6 értesités kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil nem koti meg a 1022

Budapest, Eszter utca 14. alagsor 2. szam alatti lakés tekintetében a bérleti szerzodést, a hatarozat veszitse hatalyat,

abbol se jogok, se kotelezettségek ne keletkezzenek, és Budapest Févéros II. Keriileti Onkorményzat
kezdeményezzen eljérést*szemben a lakas kiiiritése és az esetlegesen fennallé dijtartozas

megfizetése irdnt.

A Bizottsag a Polgérmester és a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi ¢s Ingatlan-
nyilvantartasi Osztaly vezetdjét a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelds: Polgérmester
Hataridé: 2024. februar 22.

(6 bizottsagi tag van jelent, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)
Budapest, 2024. februar 22.

dr. Szalai Tibor Jegyz0 megbizasabol

...........................................

dr. Baksa Zsuzsanna
osztalyvezetd



Budapest Févaros IL Keriileti Onkormdnyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
3/2024.

KIVONAT
Budapest Févaros II. Keriileti Onkorméanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaganak
2024, februar 19-i rendes, zart iilésén késziilt jegyz6konyvébol

Napirend 19. pont

Kérelem a 1022 Budapest, Eszter utca 14. alagsor 2. szam alatti lakas ismételt bérbe adasara
El6terjesztd:

Gazdasagi Igazgatdsag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly dr. Baksa Zsuzsanna
osztalyvezetd

Budapest Féviros II. Ker. Onkormanyzat Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak 69/2024.(11.19.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag megallapitja, hogy _a Budapest Fovéros II.
Keriileti Onkormanyzat tulajdonét képezd, Budapest, I1. keriilet 12794/0/A/2 hrsz. alatt nyilvantartasba

vett, természetben 1022 Budapest, Eszter utca 14. alagsor 2. szdm alatt talalhat6 kettd szobas, komfortos
komfortfokozatd, 51 m? alaptertilet(i lakast 2023. januér 1. napjatél jogeim nélkiil hasznélja. A Bizottsag
megallapitja, hogy a lakas hasznalati dija a lakasért kordbban fizetett bérleti dijjal megegyezik a Képvisels-
testiiletnek a lakas bérbeadasar6l meghozott hatarozata volt Bérlovel val6 kozlését kvetd 30. napig, mivel

johiszemiien eljarva tobb alkalommal jelezte szdndékat a lakds ismételt bérbe
vételére, azonban kérelme a részére felajanlani tervezett cserelakas felujitdsanak elhtizédasa miatt nem
kertilt korabban elbiraléasra.

Amennyiben | NEGEGNE - «<pviselo-testilet hatirozatarél szolo értesités kézhezvételétsl
szamitott 30 napon beliil nem kéti meg a bérleti szerz6dést, akkor a 31. napto6l, vagy ha a Képviseld-testiilet
nem adja bérbe a lakast a volt Bérlonek, akkor a Képviselo-testiilet hatdrozatdrdl szolo értesités

kézhezvételétdl szdmitott 91. naptdl alkalmazni kell a Vagyonrendelet 38. 2) bekezdésében
meghatarozott, a hasznalati dij emelésére vonatkozé rendelkezéseket a lakasnak altal

val6 tovabbi jogcim nélkiili hasznalatéra, a fizetendé hasznélati dijra.

A Bizottsag a Polgarmester €s a Jegyz6 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi €s
Ingatlan-nyilvéantartasi Osztaly vezet6jét a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelos: Polgéarmester utjan dr. Baksa Zsuzsa osztalyvezeto
Hatarido: 2024. janius 30.

(6 bizottsagi tag van jelent, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodés)
Budapest, 2024. februér 22.

dr. Szalai Tibor Jegyz6 megbizasabdl

...........................................

dr. Baksa Zsuzsanna
osztalyvezetd



Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
3/2024.

KIVONAT
Budapest Féviros IL Keriileti Onkorményzat
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdganak
2024. februar 19-i rendes, zart iilésén késziilt jegyzokonyvébal

Napirend 20. pont

Dontés feliilvizsgalata a 1023 Budapest, Frankel Le6 Gt 50-52. foldszint 12. szam alatti lakas bérl6jének
lakascsere iranti kérelme tigyében

Eléterjeszt6:

Gazdasagi Igazgatésag, Vagyonhasznositasi és Ingatlan-nyilvantartasi Osztély

dr. Baksa Zsuzsanna osztalyvezetd

Budapest Févaros I1. Ker. Onkormanyzat Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 70/2024.(11.19.) hatdrozata

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy a 32/2024. (I. 29.) hatérozataba foglalt dontését
hatdlyaban fenntartja, és a hatarozatot méddositja €s kiegésziti az alabbiak szerint:

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag nem jdrul hozzd a || |  EGNGEGRG 212t [
ﬂkézﬁﬁ a Budapest II. keriilet 14487 hrsz. alatt nyilvantartisba vett, természetben a
1023 Budapest, Frankel Le6 Gt 50-52. szdmi ingatlanban talalhaté foldszint 12. szém alatti, 60 m?
alapteriiletd, 2 szobas, komfortos komfortfokozata lakés tekintetében 2023. december 4. napjan 1étrejott
Csereszerzodéshez, ezért az nem lép hatalyba, mert a bérl6 lakéascsere szerz6déssel nem hozhat létre
bérl6tarsi jogviszonyt olyan moédon, hogy két lakdsra cseréli a bérleti jogviszonyéat, amelynek
kovetkeztében az onkorményzati bérlakésra bérlotarsi jogviszony jonne létre.

A Bizottsag a Polgarmester és a Jegyz0 utjan felkéri dr. Baksa Zsuzsannat, a Vagyonhasznositasi és
Ingatlan-nyilvantartasi Osztaly vezetojét a sziikséges intézkedés megtételére.

Felelos: Polgarmester Wutjan dr. Baksa Zsuzsanna, a Vagyonhasznositidsi és Ingatlan-
nyilvéntartasi Osztaly vezetoje
Hatéridé. 2024. marcius 31.

(6 bizottsagi tag van jelent, 6 igen, 0 nem, 0 tartézkodés)

Budapest, 2024. februar 22.

dr. Szalai Tibor Jegyz6 megbizasabol

dr. Baksa Zsuzsanna
osztalyvezetd



