Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Keriiletfejlesztési Bizottsaga

KIVONAT

Késziilt Budapest Févaros II. Keriileti Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Kertiletfejlesztési
Bizottsaga 2020. jalius 06-i 16:35 érai kezdettel (Budapest II., Mechwart liget 1. foldszinti
nagytargyald terem) megtartott rendes iilés keretében targyalt jegyzkdnyvébol.

Napirend 2./ pontja:
A telepiiléskép védelmérdl sz616 45/2017.(XI1.20.) 6nk. rendelet modositas - véleményezési
dokumenticié — partnerségi egyeztetésének lezirisa

Eldterjeszt6: Trummer Tamas f6épitész
El6add: Trummer Tamas f6épitész

Elnok megallapitja, hogy a Bizottsag a szavazas eredményeként az alabbi dontést hozta:

Budapest Févaros I1. Keriileti Onkormanyzat
Keriiletfejlesztési Bizottsaganak
19/2020. (VI1.06.) hatirozata

A Bizottsag Budapest 1. keriilet A KépviselG-testiilet dltal kialakitott bizottsdgok hatdskorérdl,
a bizottsagok és tandcsnokok feladatkorérdl szolo 24/2019. (X1.18.) o6nkormanyzati
rendeletének 4. melléklet 1.2. pontjdban biztositott hataskoérében eljarva ugy dont, hogy a
f6épitész altal a telepiiléskép védelmérdl szélo 45/2017.(X11.20.) énk. rendelet modositas
véleményezési dokumentacidjanak partnerségi egyeztetésében, a beérkezett észrevételekre,
véleményekre illetve javaslatokra adott vélaszokat a hatdrozat mellékleteként elfogadja, a
partnerségi egyeztetést lezarja, a dontés kozzétételérdl gondoskodik.

Felelos: Polgarmester
Hataridé:  azonnal
(7 bizottsagi tag van jelen, 7 igen, 0 nem, O tartézkodott) (nyilt iilés)
Kmf,
Majoros Andras Dr. Tompa Janos
K1B. elnsk K1B. tag, jkv. hitelesito
A Kivonat hiteles!

Budapest, 2020. julius 09.
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Sorszam

Partner neve

Partneri vélemény kivonat

Onkormanyzati valasz

001

Hodina Péter

,...kérem féépitész Urat, hogy hivatkozott helyi rendelet 38§/1/f
pontjat a jelen kor technikai kdvetelményeivel Gsszhangban
maédositani sziveskedjen.

Ennek megtorténtéig kérem Ont, hogy a Torokvész lejtd 22
tekintetében a 38§/1/f pontjia alol egyedi méltanyossagi
felmentést adjon oly médon, hogy a tetdsik Gsszfeliletének
legalabb 90%-a napelemmel lefedhetd legyen.”

Indoklas:

.....napelemek “egy adott tetdfelilleten elhelyezett dsszfelillete
nem haladhatia meg az adott tetGsik feliiletének egynegyedét
..." kitétel mar fizikailag nem teljesithetd.”

Nem tud teljesiilni a kritérium amennyiben a tarsashaz tobbi
lakdsa is napelemet kivan elhelyezni. A kozds terlletek
hasznalatdhoz minden lakd beleegyezése sziikséges,
tulajdonostarsaim fenti korlatozasra hivatkozva (amennyiben én
kimeritem a tetésik legalabb harmadat ugy 6k mar nem tudnak
napelemet a késdbbiekben telepiteni) nem  adjak
beleegyezésiiket a tet§ hasznalatdhoz. Ennek eredményeként
senki nem tud napelemet telepiteni, mely mind a kormanyzati
szandéknak, mind pedig a jelen kor technoldgiai fejlédésének
ellent mond.

A probléma félreértelmezésbdl adodik, mert a hatalyos 38.§ (1)
f) pont, a szandék szerint magastetére vonatkozik.

A TKR mbdositas 24.§ (3) c) és d) pontja egyértelmien
széthontia a meglévé magastetore és lapostetdre vonatkozo
el6irasokat igy a félreérthetdség megsziinik.

f: 2/10
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Sorszam Partner neve Partneri vélemény kivonat Onkormanyzati valasz
002 Szocialis és A 1021 Budapest, Harshegyi ut 9. szam alatti Kossuth Lajos A csatolt dokumentumokban a gyermekotthon keritésének
Gyermekvédelmi Gyermekotthoni  Kdzpont és Altalanos Iskola Béke témakorében a korabbiakhoz képest () kérés nem kertilt
Féigazgatdsag - Gyermekotthona a 10934/47; 10934/29; 10934/45; (10934/44) megfogalmazasra, a TKR tervezetben szerepl6 el6iras biztositja
Solyom Edina és a (10934/43) hrsz.-u, az intézmény létesitményeit magaba a tervezett kerités kialakithatosagat:

osztalyvezeto foglalo teriletet 2,5-3 méter magas keritéssel tervezi | 328 (5)A  Hegyvidék meghatarozd fteriiletein  a

korbekeriteni. keritéskialakitasra vonatkozo szabalyok:
A TKR nem teszi lehetové a tervezett magassag kerites | p) a Béke Gyermekotthon (Kossuth Lajos Gyermekotthoni
megépitéset, azonban az intézményben folytatott tevekenyseg |  Kozpont)  hasznalataban  lévé  terileten a  kerités
indokolja a biztonsagos kialakitast. nyomvonalvezetése és kialakitasa eltérhet a keritéskialakitas
Kérik a TKR modositasban kezelni a Gyermekotthon ligyét. altalanos szabalyaitél a gyermekek biztonsagénak garantalasa

érdekében"

003 Dr. Zeiler Julianna | ,Javasolja a Hidegkuti ut 76/A sz. el6tti elhagyott rendezetlen, A felvetett partneri javaslat nem a TKR kompetenciaja. Kdzpark
alkalmi illemhelynek és parkolénak hasznalt terilet kbzparkka Bvezeti besorolast a Keriileti Epitési Szabalyzat (KESZ) sem tud
torténé atalakitasat. Az emlitett jardaszakasz is felljitasra biztositani a teriiletnek, mivel azt a Févarosi Telepilesszerkezeti
szorul." terv (TSZT) részben KOu, részben Lke-2 teriiletfelnasznélasi

egysegekbe sorolja, a teriilet mérete egyébként sem indokol
i onall6 6vezeti besorolast.
A KESZ feliilvizsgalata soran kezelheté a kérés (gy, hogy a
' szabalyozasi terv rogziti a teriileten a ,kdztertilet zoldfeliiletkent
| fenntartandé/kialakitando része” jelolest.
| A megkeresésben jo példaként nevesitett helyszin, - Hankoczy
Jend utca 4-6, - Kt-kk (keriileti jelentéségi kdzut) terlileten 1évo
utcaban egy fasor részlete, ahol a zbldsav murvas és
nagyméreti  koveket  helyeztek ki a  parkolas
megakadalyozasara, tehat nem parkositott terilet.

004 Galicza Péter; Jelent-e a védettség szakmai segitséget bizonyos hibak A védett épiiletek felljitasa kiemelt figyelmet élvez, F6épitészi

Salamon Gabriella | elharitasaban (pl. gépészet, vizelvezetés)?” konzultaci6 keretében lehetéség van a telepiléskepileg
elvarhatd és az érték adottsagainak figyelembe vételével a
helyreallitas részleteinek tisztazasara.
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Sorszam Partner neve Partneri vélemény kivonat Onkormanyzati valasz
JJelent-e a védettség folyamatos parbeszédet egy olyan A TKR 49.§ a Kerilleti Ertékvédelmi Tamogatasrol rendelkezik,
stratégiarél, ami meghatrozza az eredeti allapotok melyre a védett értékek tulajdonosai palyazhatnak.
visszaallitasanak lehetdségét, s ugyanakkor segiti-e a jelenleg
bent lakokat a belsé lelakottsag megsziintetéseben?”
.Jelenthet-e ez a védettség valamilyen anyagi segitséget is a Az Ertékvédelmi Tamogatasra beérkezett palyazatok
fentiek megvalositasaban?” elbiralasakor a védett épliletek elényt elveznek.

005 Molnar Janosné .Nem értek egyet a TKR tervezet V. fejezetében: A Torténeti villanegyed teriiletén az épitett kdrnyezet adottsagai
b) a homlokzaton padiastérbe, tetdtérbe vezetd kiilsd lépcs6 tetoterekbe’ tortepo feIJuTas be!so llepclsohazt?ol, padI?s’feIJ,ar(_)roI
nem létesithetd” megoldhato. Az nkormanyzati szandék szerint telepiilésképileg

N nem tamogathatok az épiileteken kivill vezetett kiilsé lépcsok
Indoklas: megjelenése.
LA kozteriilet felé néz6é homlokzaton ez a tiltas érthet6 lenne’, ,a
rendelet a jelen javaslat helyett tartalmazza a nem kézterillet felé
nézé homlokzaton a padlastérbe, tetétérbe vezetd kilsd lépcsé
épitésének lehetbségét.”
LA Hiivosvolgyi Ut 62.- Kuruc utca 1/a épiiletek helyi védelem ala Az Erékvédelmi dokumentaci6 a kérésnek megfeleléen
helyezésének EVD 015. sz. dokumentécitjaban a leirasbdl kiegészitésre kerul.
hianyzik az épiilet félkrives homlokzatén a tetdn, a padlasablak
koriil elhelyezkedd neobarokk, 4 angyalt (puttot) abrazolé
feltehetéen mészkd szoborcsoport emlitése.”
Kérem a védelem indokaként a szoborcsoportot is nevesiteni és
a helyreallitasi, tovabbépitési javaslatok kdzé a szoborcsoport
helyreallitasanak kotelezettségét kimondani.”
006 Dora Emese Szilagyi E. fasor 57. Az Ertékvédelmi dokumentacio a kiegészitéseknek megfeleléen

cres

kapcsolodo észrevételeimet az Ondk tablazatba piros szinnel
irva kiegészitettem, illetve képeket beolloztam.”

modositasra kerll.
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Sorszam || Partner neve J Partneri vélemény kivonat Onkormanyzati valasz
| .EQy panaszlevelet is kiildok az eljarassal kapcsolatban, kezdve Tekintettel a kialakult veszélyhelyzetre, a magasabb szint(i
a tudtunk nélkiil torténd felméréssel, folytatva a kizarolagos | jogszabélyokat figyelembe véve az  Onkormanyzatnak
online egyeztetéssel, melybe utdlag nem érthetd, miért nem lehetésége volt kizarolag elektronikus Uton lefolytatni a
lehet becsatlakozni. Az idésebb korosztaly részvétele partnerségi egyeztetést. Az utolagos becsatlakozés nem lett
| lényegében el lett lehetetlenitve, hiszen csak kevesiik ért az volna célszer(i, hiszen a hatékony munkavégzés feltétele, hogy
internethez  annyira, hogy be tudna csatlakozni az az eljarasok hatariddig lezarhatok legyenek, igy hozhatok meg
egyeztetésbe." idében a sziikséges dontések. Ellenkezd esetben végtelen
hosszan lehetne folytatni az egyeztetéseket, eredmény nélkul.
,Mindazonaltal iidvozoljiik a kezdeményezést, amennyiben ez A védett épliletekre a TKR eltérd, specialis szabalyokat hataroz
nem csak Ujabb terheket és kotelezettségeket r6 a lakokra, meg, melynek célja, hogy a védelemre érdemes érték ne
hanem valéban a lakok érdekeit szolgalja!” sériilion. Ugyanakkor a TKR 49.§ a Keriileti Ertékvédelmi
[Eddigi ismereteim alapjan helyi védetiség esetén még a lakok | Tamogatasrol rendelkezik, a védeft értékek tulajdonosai
igénye az elss, nyilvan ésszerli és a varosképhez illeszked | Pélyazat Ufian tamogatashoz juthatnak, gy nyljtva anyagi
keretek kozott." | segitséget a védendd érték megovasaban.
A védett épiiletek felljitasa kiemelt figyelmet élvez, ezért
Foépitészi konzultacid  keretében lehetéség van a
telepiilésképileg elvarhato és az érték adottsagainak figyelembe
vételével a helyreallitas részleteinek tisztazaséara.
007 Stringovics Balazs | Harangvirag utca 7. Az épitSipari kivitelezési tevékenységrél szolo 191/2009.

LA targyi ingatlan, iletve az azon all6 épiiletet korabban
bérbeadas utjan, lakoépiiletként hasznositottuk, de a mai
szemmel nézve korszeriitlen elrendezése miatt ez a hasznositas
egyre inkabb lehetetlenné valt. A haborus sériilesekkel silyosan
érintett épiilet kritikus miszaki allapotban van.”

(IX. 15)) Korm. rendelet 34.§ rendelkezik az ingatlan
tulajdonosét terheld jokarbantartasi kételezettségrol.
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Sorszam Partner neve
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Onkormanyzati vélasz

,Az ingatlan a jelenlegi szabalyozas szerint LK-2/Sz-6 dvezetben
van és a vonatkozé paraméterek alapjan a jelenlegi épiiletnél
lényegesen nagyobb épiilette! beépithetd. Tajekoztatast kaptunk
az ingatlan helyi védelem ald vald vonéasanak
kezdeményezésérdl."

A KESZ-ben meghatarozott beépitési paraméterek az épitési
ovezetben jellemzé adottsagokat tiikrozik.

LA helyi védelem leirtak szerinti elrendelése esetén az epiiletet
elbontani, tdmegét megvaltoztatni, azt bdviteni nyilvan nem
lehet. Ez azt jelenti, hogy a céglink & profiljat jelentd, bontassal
és épitéssel, vagy legalabbis atépitéssel, bdvitessel,
korszeriisitéssel jaro fejlesztés, illetve ily médon hozzaadott
érték létrehozasa a jovben lehetetlenné vélna. ... Az ingatlan
forgalmazasa esetén pedig — sajnalatos médon — a védelem
ténye Gnmagaban is kozismert értékcsokkenté tényez6.

Céglinket, mint gazdalkodé és ekként, de nem mellesleg
addfizeté  szervezetet, jelentés kar émé a fejlesztési,
forgalmazasi lehetdségek szlkiilése, vagy lehetetieniilése altal.
Nézetiink szerint a vélelmezett tarsadalmi és a valds tulajdonosi
érdek ellentmondésanak feloldasara kompenzaciéért kellene
folyamodnunk a védelmet elrendeld Onkormanyzathoz a
vonatkozo jogszabalyok szerint.

Hozzaadott érték létrehozasara védett épliletek esetében is van
lehetéség, a bontassal szemben az adottsagokhoz leginkabb
illeszkedd funkcid megvalasztasaval, illetve a védelem
szempontjabdl relevans elemek megévasa mellett a
teleplilésképbe illeszkedd korszerlsitessel.

A védelem ténye 6nmagaban nem lehet értékcsokkenté tényezo.
A TKR 49.§ a Keriileti Ertékvédelmi Tamogatasrol rendelkezik, a
védett értékek tulajdonosai palyazat 0tjan tadmogatashoz
juthatnak, igy nyGjtva anyagi segitséget a vedendd érték
megovasaban.

A védett épiiletek felujitasa kiemelt figyelmet élvez, ezért
Féépiteszi  konzultacid  keretében lehetéseég van a
telepiilésképileg elvarhato és az érték adottsagainak figyelembe
vételével a helyredllitas részleteinek tisztazésara.

Fentiek miatt javasoljuk, hogy a helyi védelmet ne terjesszék ki
a tulajdonunkban all6 targyi ingatlanra.”

A targyi ingatlan helyi védelem ala helyezése javasolt.
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008

Kornai Gabor

Pentelei Molnar utca 3.

,Az eredetileg Molnar Farkas altal tervezett — korabban
kétemeletes, akkor még Bauhaus stilust - haz védelem ala
helyezése mara teljesen indokolatlanna valt:

1) Az eredetileg két emeletes hazra 1960-ban U] emeletet
huztak, ezzel elveszitette korabbi aranyait,

2) A haz északnyugati sarkan, a 2. emeleten, 1994-ben egy
lakoszoba megosztasaval loggiat alakitottunk ki,

3) A 3. emeleten, ugyanott, 2012-ben loggiat alakitottunk
ki.

Az utdbbi két talakitas az Ondk épitési engedélyével
zajlott.

(6 lakasos tarsashaz)

Az "atmindsitési" procedUrajuk egy valamire alkalmas
csupan: Ujabb, vératlan akadalyt gordit a 2017 éta folyo,
allanddan valtozé szabalyok szerint zajlo, kiilsé lift [étesites
engedélyezési proceddrank elé.

A helyi védelem ala helyezés dnmagaban nem lehetetleniti el lift
épitését. A védett épiiletek felujitasa kiemelt figyelmet élvez,
ezért Féépitészi konzultacid keretében lehetéség van a
teleplilésképileg elvarhato és az érték adottségainak figyelembe
vételével a korszer(isités részleteinek tisztazasara.

Engedje meg, hogy a fentieken kiviil pontositsam a Szab6
Péter Csaba altal jegyzett értékvizsgalati dokumentacio
egyes adatait:

Homlokzati szerelvények: Molnar Farkas marvanytéblaja,
valamint Miiller Sandor Kossuth-dijas akadémikus (egykori
lako). It jegyzem meg, hogy a haz lakéja volt Simonyi
Karoly (A fizika kultartérténete szerzéje), a masodik magyar
(irhajos, Charles Simonyi édesapja, s maga Charles is, ami
tovabbi emléktablak jovobeli kihelyezését valoszin(siti.

A hazhoz tervezett lift kozterliletrdl nem lathato.

Az Erékvédelmi dokumentacid a kérésnek megfelelen
kiegészitésre kertil.

A Budapest Fovaros N. kerillei  Onkormanyzat
Humanszolgaltatasi lgazgatosag Intézményiranyitasi Osztalyan
lehetéség van emiéktabla elhelyezéséhez kérelmet benyujtani.
Az eljaras részleteirdl a keriilet honlapjan tajékozédhatnak.
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Az épiilet Ill. emeletét lakd gyermekeim és unokaim
egyetértésével kérem, hogy a hadz védelem ala
helyezésének eljarasat sziintessék meg!”

A TKR 49.§ a Keriileti Ertékvédelmi Tamogatasrol rendelkezik, a
védett értékek tulajdonosai palyazat utjan tamogatashoz
juthatnak, igy nyGjtva anyagi segitséget a védendd érték
megdvasaban. A  védelem ala  helyezési  eljaras
megsziintetésével az ingatian nem lesz része a keruleti védett
értékeknek, igy a tulajdonosoknak nem lesz lehetésége igénybe
venni ilyen palyazati forrésokat.

A targyiingatlan helyi védelem ala helyezése javasolt. A védelem
nem zérja ki az az épiilet értékeit szem el6tt tarto atépithetdség
lehetdségét.

009

Fogarasi Krisztina

Alvinci utca 13.

.Szeretném javasolni, hogy ...... megépiilhessenek azok a
garazsok, melyeket a tervezés idejében még engedélyeztek
annak érdekében, hogy a Téarsashazakban ne legyenek
rendezetlen tulajdoni és hasznélati viszonyok.

A teriilet képét semmiben sem valtoztatnad meg a 2 két garazs

megépitése, hiszen a Tarsashaz mindkét oldalan szamos, az |

utca telies hosszaban pontosan ilyen garazs talalhat6. Jarda
kialakitasat sem veszélyeztetné, hiszen a mar meglévé
sorgarazsok miatt jarda ezen az oldalon nem talalhato, és nem
alakithato ki a jovoben sem. A gyalogosok szaméra az utca
masik oldalan vezet a jarda.”

A felvetett partneri vélemény - gépjarmatarolo létesithetésege -
nem a TKR kompetencidja. Sorgarazs, illetve tamfalgarazs
létesithetéségét a Kerlileti Epitési Szabalyzat (KESZ) el§irasai
hatarozzak meg. A KESZ hatdlyos  eldirasainak
megvéltoztatasara nincs onkormanyzati szandék, az elénytelen
utcaképli, gyalogos haladast gatio, fasor létesitését nehezitd
megoldasok nem tamogathatok. A meglévé tamfalgarazsok ki-
bejarativa alakitaséaval a probléma kezelhetd.

010

Papp Szabolcs

Az észrevétel tartalma a 009 sorszdmu megkereséssel
megegyezo.

Lasd a 009 észrevételre adott valasz.
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011

Falvai Balazs

Felhévizi utca 23.

A TKR 29 paragrafus, (5) bekezdése, ba, pontja: kerités
"attdrtsége akar 0%-ra is csdkkenthetd a saroktelekre vonatkozé
altalanos eldiras betartasaval"

,4. Esetemben a szoban forgé rendelkezés az igy is kozterilet
javara lecsokkentett kert hasznalhatosagat jelentés mértékben,
indokolatlanul csokkenti. Ugyanis az 5 méteres szabély
kovetkeztében a kert méretének felére kotelezi az attortséget.
Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a Felhévizi utca szemkozti
oldalan épilletmagas tamfal sorakozik, amelynek Iéptekéhez
képest esetemben épitheté 1,8m magas kerités lépteke
elenyész6!”

,Ezlton kérem a tisztelt szabalykészitd szervet, hogy a 45
fokban lecsapott sarku telkekre, valamint a tompasz6g(i sarkokra
sziveskedjenek kivételt tenni a fent idézeft sarokszabaly aldl,
hogy ezen esetekben atfordulhasson a tdmér kerités a sarkokon,
ugyanis a keritések folytonossaga a terilletre tortenetileg
jellemz6é épitészeti karakter szempontjabol tovabbra is
meghatarozé fontossagu. Bizom kérésem szamomra kedvezé
megitélésében,”

A zartsoru kisvarosias teriileten a tomor kerités Iétesithetbsége
a saroktelek sarkan indokolt, ezért a TKR médositas soran a
kérés befogadasra kerll. A 29.§ (5) bekezdése ezzel a
tartalommal kertil pontositasra.

a)  akozteriilet felé néz6 kerités a 19.§-ban altalanosan
elgit  40%-os  é&ttortségnél  kisebb  attdrtséggel is
kialakithatd

aa) Szépvolgyi it — Bécsi ut — Uromi utca — Kolozsvari Tamas
utca — meghatarozo terlilet hatéara — Felhévizi utca — Pusztaszeri
Ut - Lubloi - Urdmi utca &ltal hatarolt teriileten, valamint

b)  az a) pont szerinti esetben a kerités

ba) attértsége akar 0%-ra is csokkenthetd a kerités teljes
felliletére szamitva"
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A dokumentacio a masodik oldalon zavaré elemként
definialja a ,foldszinti erkély alatti beépitett trapéz boritasu
gépkocsi beallot”, mellyel kapcsolatban tajékoztatjuk
Ondket, hogy ez a beépités ideiglenes szerkezetd.

A dokumentacio harmadik oldalan Ferkai Andras szavaival
kortilirt épilet megjelenéssel kapcsolatos lirai leirast kérjik
sziveskedjenek pontositani. Amennyiben ugyanis az épllet
jelen eljaras keretében helyi védelemmel ellatott statuszt
kapnak, akkor a védelem targyat a jogszabalyi
eldirasoknak megfeleléen egészen pontosan korbe
szlikséges imi. E korben meg kell hatarozni, hogy mely
szerkezeteket, mely mértékben és formaban kivanja a
tisztelt Teleptilésrendezési Osztaly védeni, illetve eredeti
allapotaban  megtartatni.  Jelenleg  ugyanis  erre
vonatkozéan nem taldlunk pontos leirast, mely akadalyat
képezi az érdemi észrevételeink elbterjesztesének is.

A helyi védelmet nem a Telepiilésrendezési Osztaly rendeli el,
arrol a Képvisel6—testiilet hatarozatban dont.

Az értékvédelmi dokumentacié egyértelmiien nevesiti targyi
ingatlan esetében a védelem targyat:

Az épiilet tomege, megjelenese.”
A védett épiiletek felljitisa kiemelt figyelmet élvez, ezért
Foépitészi  konzultacid  keretében lehetéseég van a
teleplilésképileg elvarhato és az érték adottsagainak figyelembe
vételével a korszerisités részleteinek tisztazaséra.

Kérjiik sziveskedjenek pontositani tovabba a negyedik oldal lap
tetejen a ,helyreallitasi és tovabbépitési javaslatok” cimben
talalhato eléirasokat, hogy azokat milyen médon és formaban,
valamint hataridéve! javasoljak kivitelezni.

A tervezett késébbi beavatkozasok ismeretében van lehetéség
megitéini a tervezett beavatkozasok tamogathatosagat.
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